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discriminacién por razén de raza, nacimiento, clase social,
sexo, religidn o ideas politicas™. La violacidén consiste, a
juicio de la parte actora, en gue la norma impugnada establece
una discriminacién por razén del sexo y del estado civil en
perjuicio de la mujer y estableciendo un privilegio en favor
del hombre (varém); privilegio y discriminacién expresamente
prohibidos por la norma constitucional mencionada.

En cuanto al articulo 20 de la Constitucién, el cual
establece que "los panamefios y los extranijeros son iguales
ante la Ley"”, la parte demandante estima que dicho articuloe
resultaria violado porque el articulo 31 del Cédigo de
Comercic establece un tratamiento juridice distinto para 1la
mujer casada que se dedique al comercio, es decir,
excluyéndola de los privilegios que se conceden al hombre
casadc en iguales circunstancias.

En cuanto al articule 40 de 1la Constituciénm, que
establece que "toda persona es libre de ejercer cualquier
profesién u oficio sujeta a los reglamentos que establezca la
Ley", el mismo resultaria infringide porgue 1a norma antes
mencionada no contiene ninguna prohibicién a la mujer para la
libertad de profesién u oficio, por razén del sexo,
sujeténdola al simple cumplimiento de los reglamentos y
requisitos exigides por la Ley, por ende, el articulo 31 del
Cédigo de Comercic infringe directamente este principio
constitucional mencionado.

La parte actora considera que el articuloe 533 de 1la
‘ Constitucidn, seglGn el cual el matrimonic descansa en la
b igualdad de derechos de los cbnyuges ha sido infringido
porque, al establecer gque 1la mujer casada no seri

considerada comerciante sino cuando hiciere negocios aparte de

los del marido ¢ en sociedad con éste, infringe la igualdad de

derechos de los cényuges dentro del matrimonio que establece

el articulo 53 de la Carta Magna.

Por Gltimo, se alega como infringido el articulo 7 de la

Declaracién Universal de los Derechos Humanos por cuanto este

Gltime sefiala que “todos =zon iguales ante la Ley Y tienen, sin

distincién, derecho a igual pretensidn ante la ley”. Sin

embargo, el articulo 31 discrimina €xpresamente a la mujer
,

por razdm de su sexc y su estado ¢ivil, infringiende el

principio de igualdad ante 1la Ley.

II. La Postura_del Procurador General de la Nacién

I
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El Procurador General de la Nacién rindié concepto
mediante la Vistas No. 29 de 24 de junio de 1993,

En relacién al articulo 53, el Procurador considera que
si bien es cierto el mismo regula el matrimonio sobre 1a base
de la “igualdad juridica de los cényugesh, garantia de la
unidad y continuidad de la familia, existen normas dispersas
dentro del ordenamients juridico que conservan podetres vy
preeminencia del maride sobre la mujer. Agrega dicho
funcionarioc que no es el caso polemizar sobre los antecedentes
de este tratamiento desfavorable hacia la mujer casada sino el

afirmar que tal enfogue responde 3 factores de indole
politica, sceial ¥ cultural de otros tiempos, experimentandose

en el presente una tendencia en torno de la sociedad de la
eliminacién de todo razgo descalificador en atencién al sexo,
tecogida en los actos legislativos recientes, en blisqueda de

una aproximacién real vy concreta, con el principio

constitucional arriba referido.

El representante del Ministerio Pablicc considera gque a
la mujer casada no le esta vedado el ejercicic de la profesisn
de comerciante ya que, tal como lo sefiala el articule 12 del
Cédigo de Comercio, "toda persona habil bara contratar y
obligarse, y a quien no le esta prohibida la profesién de
comercic, tendrd capacidad legal de ejercerlia®. Igualimente,
agrega el Procurador, el articulo 28 del mismo cuerpo legal
sefiala que "es comerciante e} que teniend? capacidad legal,
realiza por profesidn y en nombre Propio, actos de comercio",
lo cual a juicio de dicho funcionario ne revela prohibicién e
impedimentc alguno para que la muje{ ejerza la profesién de

comercio.
Agrega el Procurador que 1la mujer puede obtener la

calidad de comerciante Perc con limitaciones. Ello es asi por
cuanto los cdnyuges explotan un fondo comercial conjunto pero
"s6lo es comerciante el maride. A su vez, Jlos coényuges en

sociedad desarrocllan negocios de comercio, sin embargo, el
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comercin pues los edjecutados por la mujer casada sdlo

tienen validez si socn aprobados por el marido. Por nltimo,

cuanto se otorgan privilegios o prerrogativas al marido en
detrimento de la mujer, no en atencidn al sexo sino al status

civil de ambos lo cual coloca a la mujer casada en posicidn

desventajosa frente a la posibilidad de adguirir la condicidn
de comerciante y condiciona el ejercicic de dicha profssidn 2
que su maride desempefie simultaneamente la actividad lo gque a
su juicio es viclatoric de los articulos 4C y 53 de la
Constitucidn Nacional.

III. Consideraciones de la Corte.

La demandante estima que el articulo 31 del Cédigo
de Comercio infringe los articulos 19, 20, 40 y 53 de 1la
Constitucién Nacional vigente y el articulo 7 de la
Declaracidén Universal de los Derechos Humanos.

En cuanto a la supuesta infraceién del articulo 19 el
Pleno estima gque dicha norma no ha sido infringida por cuanto
el articulo 31 del Cédige de Comercio no consagra fueros o

privilegios perscnales por razén de raza, sexo, religién o

.ideas politicas por lo gue debe descartarse el cargo gue en

base al articule 19 antes mencionadc se le formula.

También se sefiala comc viclade el articulo 20 de 1la
Constitucidén Nacional vigente. EI Plenc de esta Corporacién
estima que la violacién aludida es clara toda vez que el
articule 31 del Codigo de Comercic establece diferencias o
trateos distintos para la mujer casada, pues segOn dicho
articulo ™ la mujer casada no sera considerada comerciante
sino cuando hiciere negocics de comercio aparte de los del

marido o en sociedad con este™. La ncorma acusada consagra una
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- casada - 1} cual vulpnera el
igualdad de todos ante la Ley que se consagra en

el articuls 20 de la Constitucidén Nacional.
En fallos recientes 1la Corte Suprema ha declarado

culo cuya inconstitucionalida
Se acepta gque 1a mujer casad
requiere de autorizacién de su marid
para ejecutar actos de comercis, los qu
deben guedar revalidados, aungue no hava
sido autorizados por el marido, si 1}
mujer obtiene la declaracidn de nulidad
del matrimonio correspondiente.
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Se trata, por tanto, de uaa detestable
discriminacién por razdn del "estado
civil®” de la persona, es decir, de 1la
mujer, lo que pugna con el contenido del
articulc 20 de la Constitucién Politica
vigente que consagra la igualdad de todas
ios panamefios ante la Ley.

Tal como lo anoté Eugenio Raal Zaffaroni
€0 un reciente seminario regional scbre
“Normatividad Penal y Mujer en América
Latina y "el Caribe", la desigualdad
secular a la que se ha sometide a la
mujer gque se genera en la hegemonia del
poder; gue & través de un  discurso
desviado y sospechoso pretende legitimar
el 1ol subordinzdo de la mujer.

El rezago de normas discriminadoras como
la que mantiene la codificacidn en
materia comercial es un ejemple de lo que
Eva Giberti explica en su cbra "La Mujer
¥ la violencia invisible” cuando scstiene
que:

"Desigualdad =~ discriminacién -

viglencia forman parte de un
particular criterio de
retroalimentacidén mutua gue se

despliega a través de la produccidn
social de las diversas formas que
legitiman tanto 1z desigualdad como
las précticas discriminatorias y. a
ia vez, invisibilizan lcs
viclentamientos. En consecuencia,
la preduccidn de tales
legitimaciones es de gran
importancia politica ¥a que
transformar al diferente en inferior
forma parte de una de las cusstiones
centrales de toda formacién social
gue "necesit sostener sistemas de
éprcpiacién igual: producir ¥y
reproduclir incesantemente . las
condiciones gue lo hagan posible™
{op. cit. , ed. Sudamevicana, Buencs
Aires, Pig. 17)
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En el or igente
las mujeres tienen plena igualdad
‘siempre, mno importa gque sean o  no
casadas, por lo que debe eliminarse la

posibilidad de que se pretenda consagrar
la validez d= los ac ejecutados por la

mujer casada luegs  de anularse el
matrimonia.
el articule demandado fue

concebidos para proteger a la mujer que
actuaba sin autorizacidn del marido, nao
cabe duda que consagra una discriminacién
& que ninguna wujer en pleno goce de sus
derechos civiles debe necesitar
autorizacién del marido para edecutar
actos de comercie, ni debe consagrarse

expresamente el privilegio gque se
establece en favor de la mujer que antes
estuvo c¢asada, tal comeo ocurre en el

articule 27 del Cédigo de

Comercio, La
violencia enpli

cita de normas cemo la gue
e examina, disminuyen la calidad de vida
de una sociedad que aspira legitimamente
a que prevalezca la justicia e igualdad
propios de la pacifica convivencia.

Toda mujer mayor de edad tiene plena
capacidad legal para ejecutar actos de
comercio, sin necesidad de autorizacién
dessu maride a terceras personas, por lo
que es innecesaric consagrar e] principis
previsto en el articulo 27 del Cédigo de
Comercic. Mas atn, en el momento actual
en gue, segim estudios econdémicos del BID
la participacién de la poblacién femenina
en la fuerza laboral ¥ actos de comercio
de Bmerica Latina, representa unos 4%
nillones de Perscnas, que en el afio 2,000
alcanzard cerca de 50 millones, o sea una

cuarta parte de la fuerza laboral de 1z
regidén. Todos los bpregramas de inversion
para e] pregresg econdmico y social,
apuntan haciaz

el desarrolilo integral de
no sclo porgue es un
de egquidad importante,

una forma eficiente de
rroductibidad total de los
.regidn { Véase

Interamericang de
"Progreso econdémic

la mujer, obietive
$ino también en
aprovechar la
fecursos de la
Informe del Banco

Desarrolls schre
© ¥ social en América

Lating, Tema especial: La mujer
Trabajadora vy América Latina, 1990, pég.
2647 {pp.7-10)
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De los razonamientos antes expuestos, 'aunadOS a la

sentencia arriba transcrita, podemos colegir, sin lugar a

dudas, gque le asiste la razén al recurrente en cuanto al cargoe
de inconstitucionalidad que alega del articulo 31 del cédigo
de Comercio, por ser el mismo viclatorio del articule 20 de la
Constitucién Politica. Resulta innecesaric, pues, contrastar
el articulo demandado frente a las restantes nermas
constitucionales invocadas por la demandante.

) En consecuencia, la CORTE SUPREMA, PLENO, administrando
justicia en nombre de la Repablica y por auteridad de la Ley,
DECLARA QUE ES INCONSTITUCIONAL el articulo 31 del Coédigo de
Comercio por estar en pugna con las garantias Y principios que

consagra el articulo 20 de la Constitucidn Politica vigente,

NOTIFIQUESE Y PUBLIQUESE
ARTURQ HOYOS
CARLOS LUCAS LOPEZ T, CARLOS H. CUESTAS G.
EDGARDO MOLINO MOLA RAUL TRUILLO MIRANDA
FABIAN A. ECHEVERS JOSE MANUEL FAUNDES
MIRTZA A. FRANCESCH! DE AGUILERA AURA E. GUERRA DE VILLALAZ
YANIXSA YUEN DE DIAZ
Secretaria General Encargada
Lo anterior es fiel copia de su orginal . Secretario General
Panamg, 17 de naviembre da 1994 Corte Suprema de Justicia
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