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PRQOYECTO DECRETO LEY NO. 2

(Do 26 de febrero de 1996)

DEBE DECIR:

ORGANO EJECUTIVO NACIONAL
DECRETO LEY NO. 2
(De 26 de febrero de 1996)

POR LA QUE LA VOLVEMOS A PUBLICAR NUEVAMENE EN SU TOTALIDAD

ORGANO EJECUTIVO NACIONAL
DECRETO LEY NO. 2
(De 26 de febrero de 1996)
"POR EL CUAL SE MODIFICAN Y DEROGAN ALGUNOS ARTICULOS DEL DECRETO LEY
No. 1 DE 11 DE ENERO DE 1996"

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

en usc de sus facultades consiitucionales y

especialmente de La que Le confiere La Ley

No, 2 de 3 de eneno de 1996, ofdo el concepto
§avorable del Consejo de Gabinete

DECRETA:

ARTICULD 1: Modificase ef Antlculo 9 del Decneto Ley N°T de
11 de enernc de 1996, el cual quedafui asd:
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ORGANO DEL ESTADO
Fundada por el Decreto de Gabinete N° 10 del 11 de noviembre de 1903

LICDO. JORGE SANIDAS AL MARGARITA CEDENO B.
DIRECTOR SUBDIRECTORA
OFICINA Direccién Gsnfral.de Ingresos
Avenida Norte (Eloy Alfaro) y Calle 3a. Casa N°3-12, IMPORTE DE LAS SUSCRIPCIONES
Edificio Casa Amarilia. San Felipe Ciudad de Panams, Minimo 6 Meses en la Republica: B/. 18.00
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y,

Anticufeo ¥i Las Empresas Paomoionas u Operadoras que se insita-
Len dentrc de Las Iconas Procesadoras paha La Ex-

poriacibn esiandn obligadas af page del safario minimo Legal

a sus Lacbajfadonres por La prestfacdidén de sus servicios. Los sa-

Lanios serndn pagados en plazes gue no excedan de una quincena.

Ademds del salaric minimo Legaf, Las Empresas Promoionas
w Operadonas gue se {nsfafen dentac de Las Zonas Procesadoras
paia La Exporifacibn podrfn establecex, a {4in de picouxar el Lin-
cremenito en ef rendimiento y produciividad de £os! trabajadones,
sisZemas de page de salaniocd a través de particdpacion de Las
uxilidades, primas de produceibn, incentived por zendimiento, bo-
nigficaciones, ghrazdifdicaciones, donaciones u otros, guedando en-
tendi{do que dichas foamas de {ncentives, o cualouiera ofxas, no
podadn exceden del cincuenta por ciento (50%) ded salaric bdsico
y estendr exentas del Segunc Educative y de La colizacifn del
Seguro Sccial. ,
ARTICULO 2: Modificase ef Asxzleulo 17 deflDecxeto Ley N°1 de

I'! de eneno de 1995, el cual guedard asi:

Anticufo 17: Las Empresas Promoforas u Operadonras gue se instafen

denino de fas Zonas Procesadsras podidn pactar, a
soliedtud de Los Xrabajadores y sus ongandzaciones represdentati-
vasd, acueades sefatives a fas condiciones de Zrabaso u ofros bene-
ficics, sdlempie y cuando esios dLidimos no adecten La reniabifidad
del capdlial y permiZan fasas de aeiornod y uZifidades, fustas,
raclorales y aceplables.

FPara tales preopbsiios se seguind ef procedimiento esiable-
cfde en Los Axilculos £7 y 232 del presenie Decrefo Ley. Sin em-
barge, Las partes & negocdarn, &4 Lo opiar por fa via dineo-
za.

ARTICULC 3 ded Decredo Ley N°T de
alf guedard asi:

Antleufs o, La Comdlseiln s¢ meunind condup-

antes pare resciver, de comdn
ac Pana e&ics edectos, La Comisisn
2e ey pana toncaddax uma solucidn
Pe zanfas auddlencdas como cheg neee-
a4 alguna.




11 de enero de 1996, el cual quedard asi:

Antieulo 27: Vencddo el téamino de 20 dias hébiles que se seiia-

La en el Anticulo 23 def presente Decheto Ley, Los
trabafadones tendndn La potesiad de ejencitan ef derecho de huel-
ga, en cuyo caso, regindn Las disposiciones del Décrigto de Gabli-
viede No. 252 de 1977.

ARTICULO é: Derndganse Los Anticulos 28 y 29 del Decreto Ley N°1 3
de 11 de eneno de 199é. &

ARTICULO 7: “Este Decreto Ley modifica Los antfculos 9, 17, 23,
24 y 27 del TVecreto Ley N°1 de 11" de enero de 1996 e
y Dernoga Los Anticulos 28 y 29 delf mencionado Decreto Ley. i

ARTICULO 8: Este Decieto Ley comenzard a negir a paitiiide su &
promulgacibn,
COMUNTQUESE ¥ PUBLIQUESE ' ‘

COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE
Dado en la ciudad de Panamd, a los 26 dias del mes de febrero de mii novecientos noventa y aeis (1996)

ERNESTO PEREZ BALLADARES AIDA LIBIA M. DE RIVERA
Presidente de ia Repiiblica Ministra de Salud
RAUL MONTENEGRO DIVIAZO MITCHFLL DOENS
Ministro de Goblerno y Justicla Ministro de Tra’,ajo y Blenestar Soclal
GABRIEL LEWIS GALINDO NITZ!A DE VILLARREAL
Ministro de Relaciones Exteriores Ministra de Comercio e Industrias
OLMEDO MIRANDA JR. FRANCISCO SANCHEZ CARDENAS
Ministro de Haclenda y Tesoro Ministro de Vivienda Sl
PABLO ANTONIO THALASSINOS CARLOS A. SOUSA-LENNOX M. 3
Ministro de Educacién Ministro de Desarrollo Agropecuario :
LUIS E. BLANCO . GUILLERMO O. CHAPMAN JR.
Ministro de Obras Pabli Ministro de Planiticacién
y Politica Econémica

OSCAR CEVILLE
Ministro de la Presidencia a.i.

CAJA DE SEGURO SOCIAL
CONTRATO No.05-10-95-A.L.
(De 7 de septiembre 1995)

Entre los suscritos a saber, RICARDC MARTINELLI, varfn, panamefio,

mayor de edad, con cédula de identidad personal No.8-160-293,

e

vecino de esta ciudad, en su condicidén de DIRECTOR GENERAL DE LA

e

CAJA DE SEGURO SOCIAL, quien en adelante se denominard LA CAJA, por
una parte, y por la otra, JOSE A. LISARC, vardn, panamefio, mayor de

edad, wvecinc de esta ciudad, portador de la cédula de identidad

Tt
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| : :
Anticulo 24: De no producirse acuerdo akguno, La Comisibén nre- :
s0lverd a conciencia el punto o Los puntos en :
conglicto, para La cual contard con un téamino de 15 dias ca- ;
Lendanios, contados a partin del dia siguiente del término que :
3 se sefiada. en el Artieulo antenionr. |
La' Comisibn podnd someter, previa mayoria de sus miembros, :
el conglicto a anbitraje, siguiendo el procedimiento que sobre LI
esta matenia contiene ef Decreto de Gabinete No. 252 de 1971, :
ARTICULO 5: Modificase el Articulo 27 def Decreto Ley N°1 de :
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personal No.8-219-990, Presidente Y Representanté Legal de 1la

Empresa G.B.M. DE PANAMA, £.A., persona juridica debidamente
inscrita segin las Leyes de 1a Repiblica de Panam&, a la Ficha
5904, Rollo 236, Imagen 3 del Registro PGblico, Seccién de
Micropeliculag Mercantil, que operan con la Licencia Comercial
No. 2370 Tipo B de 20 de octubre de 1972 quien en adelante se
denominars EL CONTRATISTA convienen eén celebrar el presente
contrato, en bhase a la autorizacién que impartiera la Honorable
Junta Directiva de la Caja de Segurc Social, emitida mediante
Resolucibn No.9960-94-J.D0. de 15 de diciembre de 1994, referente a
la Licitacién PGblica No.20-94 (20-9-94) para el SUMINISTRO E
INSTALACION DR BQUIPO INFORMATICO BN BL CENTRO DR COMPUTO DE LA
INSTITUCION ubicado en el Edificio Los Mosqueteros de la Caja de
Segurc Social, de acuerdo con las siguientes cl&usulas:

PRIMBRA: El presente contrato tiene por objeto la adquisicidén por
barte de La CAJA, DB EQUIPO INFPORMATICO PARA EL MEJORAMIENTO DB LA
INPRARSTRUCTURA ACTUAL DEL CENTRO DR COMPUTO DE LA CAJA DE SEGURO
SOCIAL, y demis requisito y gservicios necesarios para la

instalacién Y puesta en funciocnamiento especifico para el
suministro; libre de todo gravamen o vicio oculto.

SEGQUNDA: Las partes écuerdan que los siguientesg documentos que

estén incluidos como anexos forman parte de este Contrato,

Anexo 1: La oferta del Contratista presentada en la Licitacién
Piblica No.20-94, especificamente bara los siguientesg
Renglones:

RENGLON No.2:
UNA (1) UNIDAD CONTROL DE COMUNICA-

CIONES, TIPO 3745, I.B.M. Y DEMAS

ESPECIFICACIONES EN Sy OFERTA

TOTRL. oo B/. 80,467.80

RENGLON No.3:
UNA (1) UNIDAD DE CARTUCHOS I.B.M. 3490........... B/. 86,138.64
Y DEMAS ESPECIFICACIONES EN SU OFERTA

RENGLON NoO.4:

2 IMPRESORAS DE ALTA VELOCIDAD. . ..........ov... .. B/.143,614.80
Y DEMAS ESPECIFICACIONES EN SU

OFERTA
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RENGLON No.5:

a) UN (1) SISTEMA RISC PARA DESARROLLO, I.B.M.

b} UN (1) SISTEMA RISC PARA ESTADISTICA, I.B.M....B/.306,863.76
Y DEMAS ESPECIFICACIONES EN SU OFERTA

RENGLON No.6:
a) UN (1) TCP/IP MVS/XA PARA PROCESADOR
9121-~150 I.B.M.
b) UN (1) ACTUALIZACION SISTEMA OPERATIVO
MVS/XA PARA PROCESADOR 9121-190. I.B.M.
¢) UN (1) PROGRAMAS DE COMUNICACION ACF/NCP
Y ACF/SSP PARA 3745 MODELO 170 (ULTIMA
VERSION I.B.M.) Y DEMAS ESPECIFICACIONES
EN SUOFERTA................. P N B/.404,087.38

RENGLON No.8:

UNA (1) UNIDAD DE CONTROL LOCAL DE TERMINALES

TIPO 3174, I.B.M. Y DEMAS ESPECIFICACIONES EN

BU OFERTA. . .ttt ittt it et ittt et a et eeeen. B/. 5,846.40

RENGLON No.9:
a) UNA (1) UNIDAD DE CONTROL DE DISCOS
TIPO 3880
b) CUATRO (4) UNIDADES DE DISCOS 2.5. GB
TIPC 3380 Y DEMAS ESPECIFICACIONES EN
SU OFERTA ..ttt ittt i e e e i ennnnns ~.B/. 41,552.78

GRAN TOTAL DE LA PROPURSTA B/.1,068,571.56

Anexo 2:El pliego de Cargos y Especificaciones correspondiente
a la Licitacién Pplblica No0.20-94, especificamente los
renglones anotados.
TERCERA:  BL CONTRATISTA se cbliga a que los equipos y productos
adquiridos por LA CAJA mediante este Contrato, estarin debidamente
entregados y satisfactoriamente instalados 80 un plazo ng mavor de
noventa (90) dfas contados a partir de la entrada en vigencia del

contrato.

La entrega de los equipos y demds requisitos se efectuar&n en dias

laborables, en el horario de 8:00 a.m. a 4:00 p-m. en el Centro de

Computo de LA CAJA, ubicada en el Edificio 19 de Marzo (sétano) en

El CONTRATISTA se obliga a entregar a LA CAJA toda la documentacién

que permita a los funcionarios de LA CAJA el conocimiento detallado
y preciso de la instalacidén, operacién regular, afinamiento, uso Y

aprovechamiento del objeto del presente contrato.

Bl CONTRATISTA efectuard la instalacién directamente bajo 1la
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direccién técnica de personal especializado.
Bl CONTRATISTA asegurard contra todo riesgo los materiales y/o

equipos durante el transporte maritima, adreo y/o terrestre hasta
su descarga en el lugar de entrega, por una suma no menor del cien

por ciento {100%) del valor total de la entrega. Estas pdliza de
seguros deberdn ser suscritas a favor de La CAJA y entregadas a
éste para su custodia.
CUARTA: LA CAJA se compromete a pagar por los equipos, productos
Yy demds requisitos que se adhieren mediante este contrato, un monto
total de UN MILLON SESENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS SETENTA Y UN
BALBOAS CON CINCUENTA Y SEIS CENTESIMOS (B/.1,068,571.56) incluido
el I.T.B.M. y desglosados asi:
~Costo del Equipo, NOVECIENTOS VEINTISIETE MIL TRESCIENTOS
TREINTA BALBOAS CON SESENTA CENTESIMOS (B/.927,330.60)
-Costo del Mantenimiento, CIENTO CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS
CUARENTA BALBOAS CON NOVENTA Y SEIS CENTESIMOS (B/.141,240.96)
Suma que LA CAJA se Ccompromete a pagar contra presentacidn de
cuenta. E1 monto toqal a que se refiere el parrafo precedente

incluye embalajes, gastos de envio, conocimiento de embarque, guia

aérea, almacenaje, transporte, seguros y manejo local del material,
asi como cualquier otro servicio requerido hasta la entrega en los
sitios de instalacién que sefiale LA CAJA.

EL CONTRATISTA, garantiza que los precios fijados y convenidos no

estarén sujetos a cambios; comprometiéndose al pago del impuesto de

transferencia de bienes muebles (I.T.B.M.) al momento de 1la

liquidacién.
La erogacidén correspondiente a este contrato se hara con cargo a
las siguientes partidas presupuestarias:
-B/.325,000.00, vigencia 1994 1-10-0-1-08-07-101-1-0- con
Reserva No.41816 de 27 de diciembre de 1994

-B/.243,750.00, vigencia 1995, 1-10-0-1-08-07-101-1-0
-B/.229,000.00, vigencia 1995, 1-10-0-1-08-07-101-1-0

—B/.l29,580~60, vigencia 1995, 1-10-0-1-08-07-340-1-0

-B/.141,240.9¢, vigencia 1995, 1-10-1-08-07-101-1-0
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QUINTA: LA CAJA pagard con Balboas o D6lares de los Estados Unidos
de Norteamérica de la siguiente forma:
~-Cien (100%) por ciento del monto total del equipo, pagadero
contra presentacién de cuenta. Una vez canceladc el equipo
serd de propiedad de LA CAJA sin ningGn costo adicional para
ésta.
La cantidad correspondiente al mantenimiento del equipo se
pagaran mensualmente contra presentacién de cuenta.
SEXTA: Las partes convienen en establecer las siguientes pruebas
de aceptacién:
A. Aceptacidn Provisional
LA CAJA dispondrdé de quince (15) dias calendarios para
presentar un informe escrito con sus conclusiones indicando,
en caso necesario, las medidas correctivas que hagan falta
para satisfacer los requisitos de la Aceptacidn Provisional.
LA CAJA no aceptari condiciones de funcionamiento inferiores
a las especifica&as.
En la Aceptacién Provisional LA CAJA verif;caré que:
a.Los equipos instalados cumplan con las especificaciocnes
técnicas.
b.El trabajo de instalacién haya sido completado y el

sistema esté correctamente para entrar en servicio.
c.Todos 1los manuales, y documentos hayan sido

suministrados a satisfaccién.
d.Todos los entrenamientos especificados hayan sido

completados.
La Aceptacién Final estard sujeta a una inspeccién para comprobar

si el sistema se encuentra en buenas condiciones de funcionamiento
y una verificacién técnica de las caracteristicas, valores
garantizados y controles de calidad del equipo y los sistemas.

Se dard la Aceptacidén Final de la obra cuando se satisfaga la
prueba de Aceptacién Final, treinta (30) dias después de la

Aceptacién Provisional, a condicién de que el sistema haya
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funcionado en ese periodo de manera totalmente conforme con las

especificaciones y condiciones técnicas garantizadas por L
CONTRATISTA, y de que este haya cumplido todas l1as demds
obligaciones estipuladas en el Contrato.

Durante el proceso de Aceptacién Final, LA CAJA se reserva el

derecho de repetir las pruebas efectuadas durante 1a Aceptacién

Provisional, en caso de existir dudas razonables en cuanto a la
operacifn satisfactoria del sistema. BL CONTRATISTA debers
cocperar en estas pruebas.

8BPTIMA: A fin de garantizar el debido cumplimiento de las
obligaéiones del CONTRATISTA establecidas en el Presente Contrato,
EL CONTRATISTA ha presentado una (1) fianza de Cumplimiento No. 15-
014422.1 expedida Por ASEGURADORA MUNDIAL a favor de LA CAJA y de
la Contraloria General de la Reptblica, igual al diez por ciento

(10%) del valor total dej Contrato y la misma continuars en
vigencia hasta pPor el término de cuarenta Y ocho (48) meses contado

a partir de la fecha en que finalice 1la entrega total de log

equipos para responder de viciosg redhibitorios.

BL CONTRATISTA se compromete a mantener vigente la Fianza de

Cumplimiento hasta 1a terminacién del Contrato.

El costo de esta fianza de Cumplimiento de Contrato sers sufragado

por EL CONTRATISTA.
OCTAVA: EL CONTRATISTA, sin costeo adicional para La CAJA, mediante .

un servicio de mantenimiento bPreventivo y correctivo que cubra

piezas y mano de obra, garantizars la calidad y el funcionamiente

correcto del equipc y de los materiales suministradoes, Por un
periodo de cuarenta y ocho (48) meses a partir de la fecha de 13

Aceptacién Final por parte de LA CAJA.

8i dentro del periodo de garantia de funcionamiento ge descubren
averias debidas al disefio, a una mala fabricacién o por e1 ugso de
materiales inadecuados o por cualquier falla, no imputable a 1a

CAJA, esta informars POT escrito al CONTRATISTA respecto a 1la

naturaleza de la averia 0 dafic v le permitira inspeccionar v
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corregir la misma en el lugar de la instalacién, cumplitendo con los

periodos de atencién minima Yy mixima acordada entre las partes.
Las piezas de repuestos que se reemplacen estarin garantizadas
individualmente mediante certificado extendido por EL CONTRATISTA
Y aceptado por LA CAJA, por el término que reste del periodo de
Contrato.

NOVENA: Las partes convienen en que el mantenimiento preventivo

Y correctivo de los equipos ge sBujete a lo siguiente:
a) Mantenimiento Preventivo:

Se vrealizard8 por medio de revisiones peri6dicas de
funcionamiento 6ptimo, de acuerdo con las especificaciones
bublicadas por los fabricantes reconocidos como "est&ndar de
la industria". R1 CONTRATISTA asumirs a su cQsto los ajustes,
limpiezas, reparaciones, suministro Y reemplazo de piezas gue
sean necesarias realizar.

b) Se brindard en los casos de reporte por parte del personal
autorizado de LA CAJA de averias a dafios, para la restauracién
en condiciones de Sptima funcionalidad después de ocurrida una
falla que imposibilite 1la realizacién dé las tareas o

funciones para la cual fue digeflado. el sistema, seguridad,

eficiencia y comodidad en su programacién u operacién,. segiin las !
especificaciones de los manuales del fabricante o las reconocidas
como- "estdndar de la industria®. "y
Deberén -realizarse 1los ajustes, limpiezas, reparaciénm,
suministro y reemplazo de piezas O partes que sean necesarias
para restaurar el sistema a su condicién normal de
operabilidad y funcionamiento éptico.
Toda notificacién de falla o averia Por parte del personal
autorizado de LA CAJA, sge considerard de rurgencia" e

implicard la responsabilidad POY parte del CONTRATISTA de

atenderla de inmediato.
DECIMA : EL CONTRATISTA estad obligado con na CAJA a comparecer,

para brindar el Servicic de Mantenimiento Corrective en un periodo
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de tiempo méximo de dos (2) horas a partir de la notificacién por
parte del personal autorizado de LA CAJA.

En aquellos caszos en que la solucidén a la averia o falla sobre
cualquier componente de los equipos, no sean resueltas en un
periodo de tres (3) dias h&biles, EI. CONTRATISTA debera reemplazar
las piezas que afecten el normal funcionamiento poxr partes
compatibles y no inferiores a los reemplazados, hasta tanto se
realice la totalidad de la reparacién.

8i resultase imposible realizar a satisfaccién de 1A CAJA 1la
reparacién del equipo, EL CONTRATISTA reemplazard el sistema
completo sin costoc para LA CAJA.

RPECIMA PRIMERA: BL CONTRATISTA garantiza a LA CAJA
capacitacidn inicial y de préinstalacién necesaria para que el
bersonal de &stas pueda operar y explotar adecuadamente el bien
adquirido, y estara en la dispcnibilidad de repetir dicho
entrenamiento o cursos avanzados luego de instalado el bien
adquirido (POST-INSTALACION), en las posteriores oportunidades que
asi lo requiera La CAJA.

Dicha capacitacién podréd prestarla directamente EL CONTRATISTA, o
por conducto de terceros debidamente capacitados. =1 costo de lé
capacitacién inicial estd incluido en el precio a que se refieren
las cldusulas PRIMERA Y QUINTA de este contrato.

EL CONTRATISTA también garantiza a LA CAJA la presentacién del

servicio de Soporte Técnico que esta requiera para la correcta

operacién y aprovechamiento de los bienes objeto de este Contrato.

DECIMA SEGUNDA: EL CONTRATISTA se cbliga a cumplir fielmente con

todas las leyes, decretos leyes, decretos de gabinete, ordenanzas
provinciales, acuerdog municipales, disposiciones legales vigentes

Y asumir todos los gastos que éstas establezcan, sin ningdn costo

adicional para 1a CAJA.

DEQCIMA T i EL CONTRATISTA exonera y libera expresa vy

totalmente a LA CAJA fespecto a tercercs, de toda responsabilidad,

laboral, fiscal, o de cualquier Otra naturaleza gue pudiese surgir
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con motivo de la ejecucidn del presente Contrato.

DECIMR CUARTA: Las partes convienen en que por cada dia

calendaric de atrasc en la entrega del material indicado en el

Contrato, se aplicari como sancién una multa de uno por ciento (1%)
sobre el material, equipos o servicios entregado con retraso. De
igual manera por cada hora de tardanza en acudir al sitio donde se
le sclicite para atencién técnica de nantenimiento'por dafios,
después del tiempo de respuesta seflalado en el Pliego de Cargos, BL
CONTRATISTA concederd a LA CAJA un crédito de (B/. 5.00) y el
mismo serd descontado de los pagos que deberi efectuar LA CAJA a el
Contratista.

DECIMO QUINTA: BL CONTRATISTA asume la responsabilidad en los

juicios que se planteen basados en que cualesquiera bienes
provistos conforme al presente contrato, violan cualesquiera

Patentes y pagard todos los dafios y perjuicios Y costos que pueda

decretar la sentencia definitiva contra LA CAJA debido a esa
infraccién.

DECIMA S8XTA: Para cbtener validez legal, todo avisc de una parte

a la otra se debe hacer por escrito por medic de carta recomendada
O por entrega personal.

DECIMA SEPTIMA; LA CAJA se regerva el derecho de declara resuelto

administrativamente el bPresente contrato mediante notificacidén

escrita a EL CONTRATISTA por cualguiera de las causales que a
seguidas se establecen quedando exenta LA CAJA de pagar
indemnizacién alguna a EL CONTRATISTA:
1. La formacidn de concurso de acreedores o quiebra
del CONTRATISTA o Por encontrarse este en un estado de
suspensidn ¢ cesacién de pagos, sin que se haya producido
la declarécién de quiebra correspondiente.
2. La disolucidn del CONTRATISTA.
3. La incapacidad fimanciera deil CONTRATISTA que presume

siempre en los casos indicados en el numeral 1 de esta
cléusula.
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4. Incumplimiento del Presente Contrato.
5. Negligencia o Culpa grave en la ejecucién del contrato

debidamente comprobadas, o cualesquiera de lag causales

establecidas en 1a Ley.

Pardgrafo:

Cuando la causal de resolucidn Sea el incumplimiento del
Contrato, se aplicars lo dispuesto en el pérrafo segundo del
articulo 55 del Cédigo Fiscal.

PRECIMA OCTAVA: EL CONTRATISTA acepta que todos log Pronunciamientosg

de LA CAJA, en cuanto a 1la interpretacidn Y ejecucidn de este

contrato, tienen naturaleza de acto administrativo. :
DECIMA NOVENA: Al original de egte Contrato ge le adhieren timbreg
por valor de MIL SESENTA Y OCHO BALBOAS CON SESENTA CENTESIMOS
(B/.1,068.60) Y un Timbre de paz Y Seguridad Social, de conformidad
- con el articule 567 del Cédigo Fiscal, en vista de que este
o contrato es por la guma de UN MILLON SESENTA v OCHO MIL QUINIENTOS
il : SETENTA Y UN BALBOAS CoN CINCUENTA Y SEIS CENTESIMOS (B/.1, 068, 571.56)
Para constancia ge extiende y firma el presente documento en la
: Cludad de Panami, a los 7 dias del mes de septiembre de mil
novecientos noventa Y cinco (1995),
CAJA DE SEGURO SOCIAL : CONTRATISTA
. RICADO MARTINELL) JOSE A. LisA0 \
i . Director Generaj Representante Legal
- v ' REFRENDO:
ARISTIDES ROMERO
: : Contralor General de la Republica
E Panam4, Repiiblica de Panams
i ’ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
FALLO DEL 31 DE JUL!IO DE 1995
E- 825-34 Mapo. PONENTE: FABIAN A. ECHEVERS
GEMANDA DE INCONSTITUCIONAL IDAD INTERPUESTA POR |4 FIRMA
FORENSE MORENO v FABREGA CONTRA EL ARTICULO 3 DEL ACUERDO NO.
7 DEL 11 pE FEBRERO DE 1892, EXPEDIDO POR EL CONSEJO MUNICIPAL
DEL DISTRITO pe ALANJE, CHIRIQU].
| ‘ORGANO JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, PLENO,
PANAMA, cuatro (4) de agesto de mil novecientos Noventa y cinco
(1985;.
o B DR
B e
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VISTOS:

La firma forense MORENO & FABREGA, actuando en su propio
nombre y representacién, en ejercicio de la accién pGblica de
inconstitucionalidad instituida en el articulo 203 de la Constitucidn
Nacional, ha solicitado al Pleno de la Corte Suprema de Justicia que
declare la inconstitucionalidad del articulo 3 del Acuerdo No. 7 de 11
de febrero de 1992, emitide por el Consejo Municipal del Digstrito de
Alanje, Provincia de Chiriqui, en la parte que grava las actividadas
denominadas "Actividades Lucrativas Agroindustrial” y "Explotacién
Agroindustrial Bananera", por considerar que contraviene lo dispussto
en los articulos 48, 231, 242 y 243 de la Constitucibn Politica de la

Replblica de Panama.
HECHOS EN QUE SE FUNDA LA DEMANDA

La demandante seiala que las fincas SANTA ROSALIA, S.A., SANTA
‘LIBRADA, S.A.,, SANTA TERESA, S.A., PUNSA, INC., S.A.,, PATRIVIR, S.A.
y CUEVAS BETOC, S.A., se dedican a la siembra y cultivo de banano y
cumplen sus obligaciones tributarias; que la produccidn agricola de

estas empresas se encuentra gravada dos veces ~doble mposicion

tributaria-, simultaneamente por la Nacidn (articulo 585 d=1 Cédigo
Fiscal) y por el Municipio de Alanje {articulo 3 del Acuerdo No., 7 de 11

de febrero de 1992).

NORMAS INFRINGIDAS ¥ CONCEPTO DE LA INFRACCION

La actora considera infringidos los articulos 48, 231, 242 y 243
de la Carta Politica vigente.

La primera de estas normas preceptia lo siguiente:

Articulo 48: Nadie estd obligade a pagar
contribucién ni impuesto, que no estuvieren
legalmente establecidos y cuya cobranza no se
hiciere en la forma prescrita por las leyes",
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formalidad evacuada por el Procurador General de la Nacién mediante
Vista No. 52, de 21 de noviembre de 1934 (f.38-50).

En cuanto a la violacién de) articulo 48 de Ja Carta Fundamental,
el alto funcionario del Ministerio PGblico sostiene que no comprende la
afirmacion de que el acuerdo tachado de inconstitucional viola el citado
precepto, pues la demandante no expresa con claridad el concepto dé
la infraccién que alega.

Sobre la violacién del articulo 243 de la Constitucién, opina que
no procede la inconstitucionalidad, toda vez que esta norma establece
"as fuentes minimas y no exclusivas de los ingresos municipales” (£.47).
para apoyar su argumentacién, el Procurador cita jurisprudencia
constitucional reciente, cuya parte pertinente se transcribe a

continuacién:

“El articulo 243 de la Constitucidn Nacional,
como bien lo indica el Procurador, establece o
sefala las fuentes mfnimas v no exclusivas de
ingresos municipales” (Sentencia de 8 de
febrero de 1994, Registro Judicial, febrerc
1994, p.49).

sefala ademés e! Procurador que lo alegado por la demandants,
en el sentido de que la norma impugnada va contra el espiritu del
articulo 243 de la Constitucién, segln el cual "los Municipios no pueden
crear mediante acuerdos municipales otros tributos distintos de los
previstos en Ta Ley 106 de 1373 u otra Ley gue al efecto se dicte”
(f.31), escapa de la esfera de la jurisdiccion constitucional. A su

entender, "el hecho de que el Acuerdo Municipal cuestionado sea
contraric a la ley vigente sobre régimen municipal, no lo convierte en
inconstitucional, sino en ilegal, y corresponderia a la Sala Tercera de
la Corte Suprema de Justicia, por la via de las acciones y recursos de
ilegalidad que sean del caso, el conocimiento dal negocio” (f.48}.
Opina el Procurador que no son congruentes los argumentos
esgrimidos por la accionante en cuanto a la supuesta violacian del

articulo 242, y estima errada la afirmacion de la petente cuando
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sostiene que el acto atacado es violatorio de la lay y que, por

consiguiente, deviene inconstitucional.

De igual manera, tampoco acepta la afirmacién de que se ha
viclado del articulo 231 constitucional. E!1 Procurador apoya su
oposicién a esta pretensidén de la demandante citando sentencia del
Pleno de esta Corporacién de Justicia, calendada 14 de Junio de 1961,
én o referente al articulo 188 de la Constitucién de 1946, gque
corresponde al articulo 231 de la Carta vigente:

"€) articulo 188 de la Constitucién enuncia en
relacién con las autoridades municipales
respaecto de la Constitucidn y las leyes
municipales, el deber de cumplirlas y hacerlas
cumplir, Pero ello no significa, a juicio da la
Corte, que cada vez que por cualquier
concepto, se produzca un acto u omisidn de
parte  de las autoridades nacionales o

municipales, que sntrafen incumplimisnto de
mandato lagal, haya motivo para considerarlas

violatgriag de la Constitucidn”, (<Jurisprudencia

[o] g N Tomo 1, Seccién de
Investigacidn Jurfdica, Universidad de Panamé,
1967, phg. 364.),

E! Procurador concluye su opinién sosteniendo que el acto bajo
examen “no es viclatorio de precepto constitucional alguno, y asf

solicitamos sea declarade" (f.50).

FASE DE ALEGATOS
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 2555 del Cédigo
Judicial, se fij¢ en lista el negocio de manera que toda persona
interesada pudiere hacer uso del derecho de argumentacién,
oportunidad que sélo fue utilizada por la demandante.
En su alegato, consultable a folios 54-60, la demandante reitera
su posicién refutando lo argumentado por el Procurador, e insiste en
su solicitud de que se declare inconstitucional el articulo 3 del Acuerdo

No. 7 de 11 de febrero de 1992.

DECISION DE LA CORTE

Por cumplidos los tramites de rigor, la Corte pasa a desatar esta

controversia ccnstituciona!, con vista en Yo dispuesto por el numeral 1
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de! artfcule 203 de nuestra Carta Politica.

El articulo 3 del Acuerdo NQ 7 de 11 de febrero de 1992, dictadd
por el Consejo Municipal de Alanje, en las secciones denominadas
"Actividades Lucrativas Agroindustrial” y "Explotacién Agroindustrial

Bananera”, especificamente preceptia:

"Articulo _30: El Régimen Impositivo del
Municipie de Alanje es ol siguiente:
ACTIVIDADES LUCRATIVAS AGROINDUSTRIAL.

Se entiende como actividad lucrativa
agroindustrial toda aquella produccién agricola
que tiene un proceso de transformacién con
fines de comercializacién y que produzca
utilidades a su propietaric sea éste una
persona natural o juridica.

EXPLOTACION AGROINDUSTRIAL SANANERA,

La explotacién agroindustrial bananera pagara
por mes o fraceibn de mes un Impuesto
Municipal, conforme a la siguiente escala
seglin su volumen de explotacidn anual.

0 A 150.00 Cajas B/. 100.00 A 200,00
150.000 A 250.00 Cajas B/. 200.00 A 350.00
250.00 A 400.00 Cajas 8/. 350.00 A 450,00
. 400.000 A 600.00 Cajas 8/. 450.00 A 600.00
. 600.000 A ~-ermemem——- B/. 600.00 A 1000.00".

Np N

Es importante lamar la atencién sobre el hecho de que el articulo
48 de la Carta Fundamental establece el principio constitucional de ia
legalidad tributaria, concerniente a la no obligatoriedad de! pago de
tributos que no hubieren sido establecidos por ley.

La ’demandanbe sostiene que se ha viclade esta norma
constitucional en forma directa, por omisidén, pues no se ha respetado
la exigencia que el precepto establece. A su juicio, para que las
personas dedicadas a la explotacién agroindustrial bananera puedaﬁ ser
obligadas a tributar en el Municipio por esa actividad, el impuesto debe
estar autorizado por las normas constitucionales y regulado por una ley
formal (f.55).

El Pleno de la Corte considera que no le asiste razén a la

demandante scbre el particular, toda vez que la disposicién acusada de
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inconstitucional fue precisamenta aprobada de conformidad con o que
Preceptita el articulo 48 de la Constitucién, segin el cual no se pagaran

tributos "que ne estuvieren legalmente establecidos” (subraya 1a Corte),

La Jey formal de la referencia establece en sy articulo 74 que son
gravables todas las actividades lucrativas de cualguier clase realizadas
en el Distrito, En adicidn, el numeral 48 del articulo 75 de 12 misma ley
dispone que es gravable "cualquiar otra actividad lucrativa”, &g
relevante destacar que tanto el articulo 74 como el 75 de la ley 106 de °
1973 fueron declarados constitucionales por la Corte Suprema, mediante
sentencia de 26 de febrero de 1993, po»;- o que el Pleno de la Corte
considera que g articulo  tercero del Acuerdo cumple con Jos
requerimientos constitucionales, toda vez que fue establecido con apego

a o normads en la ley 106 de 1873y al principio de legalidad
tributaris que consagra e) artfculo 48 constitucional.

Otro precepto que se dice infringido es el articulo 243 de la
Constitucidon, el que, en nueve humerales, establace cudles son las
fuentes de ingreso municipal, La demandante sostiene 13 viclacién de
este precepto, borque con el acuerde atscado se "ests creando un
impuesto que no estd instituidg como fuente de ingreso municipal an lé
norma constitucional, ni en las diéposicv‘ones respectivas de 13 Ley

aplicable que No autorizan esa medida tributaria”.

Tras analizar ) carge de inconstitucionalidad endilgado contrg el
articulo tercero del acuerdo municipal, la Corte Suprema considera que
a la demandante no le asiste razén en la pretensién que formula. g}
Pleno concuerda con la opinidn vertida por el -representante de]
Ministerio Pablico, en o1 sentide de que el articulo 243 de] Estatuto

Fundamental establece fuentes minimas ero no exclusivas de ingreses
\*L_‘“

municipales, toda vez que el listado que trae la norma constitucional ng

esta confeccionado segun el criterio de numerus clausus. Admitir o
contrarioc seria g todas luces inconveniente, porque haria necesariy 15
reforma constante de texto constitucional para incorporar en ese

listado actividades que durante el transcurso del tiempo  fuergn
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consideradas susceptibles de gravamen. A este respecto es preciso
tener presente el principio constitucional de fundamentalidad, segin el
cual la Constitucidn Politica, como “"Ley de Leyes”, debe ocuparse de
instituir las reglas maestras de la organizacién del Estado, e impone al
operador constitucional la tarea de interpretar la Constitucidn tomando
en cuenta valores tales como el realismo y la_utilidad. Segin este
criterio, toda. cuestién complementaria para e} desenvolvimiento,
desarrollo y funcionamiento del Estado, ha de ser regulada p'or'
instrumentos legales, e incluso reglamentarios.

De conformidad con el princivio de interpretacisn cohererte ©
sistemética de la Constituctén, no serfa acertado considerar lo que
establece el articmov 243, en comento, sin relacionarlo con lo que

preceptla el articulo 230, ibfdem. Una interpretacién restrictiva, es
decir no evolutiva, o asistemAtica del Estatuto Supremo obstaculizarfa

la promocién y el desarrollo de la actividad comunitaria, asi como 1a
realizacién de los fines de bienestar social que estdn llamados a cumplir
Jos Municipios, segin lo dispuesto en el articulo 230 de la Carta
fundamental.

Seguidamente, la actora estima vulnerado el articulo 242 de la
Constitucién. Esta norma precisa la naturaleza de los impuestos
municipales, estableciendo que son aquellos que tienen incidencia dentro
del distrito y facultando al legislador para establecer las e*cepciones
necesarias a los efectos de que ciertos impuestos se consideren
municipales, pese a que tengan una incidencia fuér‘a del distrito. Este

precepto constitucional es del tenor siguiente:

“ARTICULO 242. Son municipales los impuestos
_que no tengan incidencia fuera del Distrito,
pero la Ley podra establecer excepciones para
que determinados impuestos sean municipales
a pesar de tener esa incidencia. Partiendo de
esa base la Ley establecerd con la debida
separacion las rentas y gastos nacionales y
municipales” (Las cursivas son de la Corte).

De Ja lectura de la citada norma fundamental queda aclarado que

1a regla general en materia impesitiva municipal es gue los municipios




20 Gaceta Oficial, miéreoles 28 de febrero de 1996 N°22,982

sblo pueden gravar con impuestos aquellas actividades lucrativas que
repercuten exclusivamente dentro de los confines del Distrito. Sin
embargo, la Constitucidn autoriza clasificar como municipales impuestos
Qque tengan incidencia extra distrital, siempre gue_ 1la léy formal

establezca tal excepcisn.
=abezta tai_excescion.

En esta causa constitucional la norma atacada, es decir, el

articulo 3 del Acuerdo Mo. 7 de 11 de febrero de 1992, emitido por el
Consejo Municipal del Distrito de Alanje, Provincia de Chiriqui, se
refiere a una actividad agro industrial bananera de grandes

proporciones, destinada a7 mercado nacional e internacional de la fruta,

Por tanto, para determinar si dicho impuesto no desconoce e) artfculo

242 de 1a Constitucién, es fundamental examinar si el Acuerdo No. 7 de
11 de febrerc de 1892, que contisne la disposicisn acusada, se

fundamenta en una  norma legal de naturaleza formgal que
especificamente permita el cobro de ese impuesto, qus sin duda incide

fuera da) ambito territorial de) Distrito de Alanje.

S1s8 examinan las consideraciones del citado acuerdo, se notarg
que su fundamento Juridico es e articulo 17, ordina) 82, de l1a ley 108

de’'8 de octubre de 1873, modificada por la ley 52 de 12 de diciembre

de 1984, que 3 2 letra dice: "Establecer impuestos, conb*ibyc‘iones,
derechos y tasas de conformidad con las leyes, para atender los gastos

de la administracién, servicios e inversiones municipales”. Como se

observa, tal norma es de contenido general, o que no autoriza g
reconccer como consagrada legalmente excepcidn alguna, en particular
la que establece el articulo 30 del acuerdeo municipal impugnado, Asf lag
cosas, el acto atacado mediante esta demanda vulnera el articyls 242 de
la Constitucidn, que establece una nitida clausula de‘ reserva laga?
Por dltimo, en la demanda también se invoca come infringide a1

articulo 231 de nuestra Constitucidn, que es del tenor siguiente:

“articule 231 l.as autoridades municipales
tienen el deber de cumplir y hacer cumplir 13
Constitucign y las Leyes de la Repiblica, log
decretos Y drdenes el Ejecutivo ¥ las
resoluciones de los tribunales de Ja Justicig
ordinaria y administrativa",
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Por su tenor literal, resulta obvia la naturaleza programética de

esta norma, muy similar a la redaccidn que en la parte final contiene
el artfculo 17 del.texto fundamental. Esta norma establece el deber de
autoridades municipales de acatar e! ordenamiento juridico, asf como las
decisiones jurisdiccionales. E1 demandante no ofrece las razones que
justifiquen este aspecto de su pretensién y el tribunal no advierte la
forma como puede resultar la violacién directa que aqui se alega.

Por las consideraciones anteriormente expuestas, EL PLENG de la

CORTE SUPREMA, administrando justicia en nombre de la Repbblica y
por autoridad de 1a ley, DECLARA QUE ES INCONSTITUCIONAL el articulo

3 del Acuerdo No. 7 de.11 de febrero de 1992, en lo referente a las
"actividades lucrativas agroindustrial” y la "explotacién agroindustrial
bananera", emitido por el Consejo Municipal de Alanje, Provincia de
chiriqui, por cuanto viola el artféu!o 242 de la Constitucién vigente.

Notifiquese y publiguese an la Gaceta Oficial.

FABIAN A. ECHEVERS

JOSE M. FAUNDES MIRTZA ANGELJCA FRANCESCH!
DE AGUILERA v

RAFAEL GONZALEZ AURA G. DE VILLALAZ

ARTURO HOYOS . RODRIGO MOLINA A.

EDGARDO MOLINO MOLA RAUL TRUJILLO MIRANDA

CARLOS H. CUESTAS G.
Secretario General
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FALLO DEL 4 DE AGOSTO DE 1985

Entrada NG $i84-88

Accidn de inconstitucionalidad presentada por el Iicenclriéj’do
JORQUIN PEREZ CALDERON contra el articulo 2358 del codigo
Judicial.

MAGISTRADA PONENTE: MIRTZA ANGELY CA FRANCESCHI DE AGUILERA

ORGANC JUDICIAL
CORTE SUFREMS OE JUSTICIA

P Lo E N o
Panams, treinta y unc (31) de Julio de mil nowvecientos

noventa ¥ cinco (1995,
YVISTFoOS::

£1 licenciado JOAOGUIN PEREZ CALDERON Interpuso ante el
Pleno de le Corte Suprema de Justicia accidn de inconstity-
cionalidad contra el artfeulo 2358 del Codige Judicial,

Cumplidos los trémites & que se refieran los articulos
2554 y siguientes del Codigo Judicial, el negocio se
encuentra en estado de reseol ver, a lo que se procede de

acuerdo con las consideraciones siguientes.
I. LA NORMA ACUSADA

El licenciado PEREZ CALDERON acusa de inconstitucional
el articulo 2358 del Codigo Judicial, norme cuyo texto es
el siguiente:

“Articulo 2358. La audiencia se llevars a
cabo aun cuando el Fiscal o el representan—
te de la scusacién particular o ambos,
dejaren de asistir, pero el que no compa -
rezca sin justa causa, serd sancionado con
multa de cince {5) a veinticinco balboas
(87.25.00), 1a cual sers impuesta por el
pPresidente de ia audiencia. Sin la asisten-
cia del defensor, la audiencia no podra
teiner lugar. sip embargo, se llevars a cabo
si e} imputado manifiesta que asume su
Propia defensa o designa algun abogado que
pueda asumir sy representacidn inmediata-
mente, *

II. LA NGRMa CONSTITUCTIONAL VIOLADA Y Et. concep
OE L4 INFRACCION e

A Juicio del actor, ls norma transerita viola el

articulo 22 de 15 Constitucidn Politica Panamera, la eyal

axpreza lo siguiente:
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"Artifcule 22. Toda persona detenida debe
ser informada inmediatamente y en forma que
le sea comprensible, de las razones de su
detencidn y de sus derechos constituciona—
les y legales correspondientes.

Las personas acusadas de haber cometido un
delito tienen derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabi-
lidad en juicio puiblico que le haya asegu-
rado todas las garantias establecidas para
su  defensa. Quien sea detenide tendré
dereche, desde ese momento, a la asistencia
de un abogado en las diligencias policiales
y Judiciales.

La Ley reglamentard esta materia.”

Considera el licenciado PEREZ CALDERON que el articulo
2358 del Codige Judicial viola la norma constitucional
transcrita, la cual garantiza "que el imputado pueds gozar
de la asistencia de un profesional del derecho, econocedor
de procedimientos legales an cada caso, asl como de las
acciones y racursos que garantizen (sic) una efactiva
defensa de los intereses del imputado; situacidn désta que
no se produce ante él {sic) la magnitud de ese acto puede
Incurrir en acciones que a la postre le pueden perjudicar
seriamente, sobre tode (sic) por las afirmaciones que

pudiera emitir en el desarrollo de la audiencia y que al
momento de la decisidn por parte del Tribunal pueden operar

en su contra” (fs. 2-3). E€s decir, que el demandante sdle
plantea la Inconstitucionalidad de la frase contenidas en el
parrafo final del articulo 2358 del Cadigo Judicial, que
permite al imputado asumir su propia defensa.
III. OPINION DEL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION

£1 Procurador General de la Necidn emitis el concepto
que se le requirid y en la parte medular de su escrito
llama la atencidn sobre el hecho de que el licenciado PEREZ
CALDERON pide la declaratoria de Inconstitucionalidad de
todo el articulo 2358 del Cdodigo Judicial ¥, sin embargo,
expone el concepto de la infraccidn respecto de una parte

del mismo, lo que obliga al Pleno de la Corte a pronunciar—
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se uUnicamente sobre la parte de la norma legal que &
Juicio del actor es Inconstitucional.

£l Procurador General de la Nacidn opina que, si bien
es clerto que sl articule 22 de la Constitucién Nacional
garantiza el derecho de todo imputado de contar con la
asistencia de un abogado, este derecho no puede ser
entendide como facultad de obligar al detenide o al
Procesado a que acepte los servicios de un profesional del
derecho, esto es, no es posihle forzarle con esta finali-
dad, toda ver que el detenide, el sujeto pasivo de la
relacidn procesal puede optar por defenderse a si misma, lo
que se traduce en que todo imputado, mayor de edad y con
plena capacidad, puede optar por defenderse cuando, a su
Juicie, se considere con competencia para hacerlo.

Agrega el citado agente de instruccidn, que la opinidén
anterior encuentra fundamento en el propio contexto del
articulo 22 constitucional. tLa referida norma concede la

facultad al sindicado o procesado para designar defensor o

para solicitar que se lo nombre el propie tribunal de
Justicia, lo cual debe ser entendido como un derecha Y ne
como una obligacidén que éste deba cu)np.lir (fs. 6-20).
IV. ODECISION DE LA CORTE

Al entrar en las consideracicnes de fondo en el
pPresente caso, el Plenoc de la Corte Suprema de Justicia
advierte que, aun cuando la norma impugnads regula diversos
aspectos relacionados con la participacién del Fiscal, dal
representante del acusador particular, del imputade y del
defensor en las audiencias con intervencidn de Jurados de
conciencia, el licenciado PEREZ CALDERON fundamenta su
peticion de inconstituvcionalidad sdlo en el relativo & la
celebracion de lsz audiencia cuande el Imputade asume =/

propia defenss. £s decir, que el aludido letradoe ne
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formula concretamente ningin cargo contra el resto del
articulo 23539 de} Cddigo Judicial a pesar de que pide, en
forma general, que el mismo se declare Inconstitucional.
Ests técnica, a Juicio del Pleno de la Corte, no se adecua
& lo preceptuacdo por el articule 2851 del mismo cuerpo
normative, del cual se desprende la necesidad de que se
exponga en forma ldgica ¥ Precisa todas las razones en que
s fundamenta 1la peticidon de inconstitucionalidad Y se
precise la norma, frase de la misma o acto acusado. Siendo
esty la realidad procesal, el Pleno se pPronunciard solamen-
te sobre la constitucionalidad de la frase atacada.

’ Cabe agregar también, que el Pleno de la Corte ya se
pronuncid sobre lag constitucionalidad de la frase: ‘que
Pueda asumir su representacidn inmediatamente”, centenida
en la parte final de la narma acusada, mediante fallo de 28
de febrero de 1991 (Reg. Jud. febrero de 1991, pdgs, 181~

i64), en el cual dec.!avrd que dicha frase no aers inconstitu-

cional.

£l articulo 22 de lg Constitueion Nacional consagra
tres garantias fundamentales de orden penal. La pr.z'méra de
ellas guarda relacidn con sl derecho que tiene toda persona
de ser informada Iinmediatamente Y en forma que le sea
comprensible, de las razones de su detencidn, ass como de
sus derechos constitucionales ¥ legales; 1a segunda, se
refiere al derecho a ia presuncidn de fnocencia que tiene
el acusado de haber cometide un delito, mientras no se
pruebe su culpabilidad en un juicio publico eﬁ el que se le
haya aseguradc todas las garantias de su defensa; y, por
dltimo, el derecho de quien es detenido, de contar desde
ese momento con la asistencia de un abogado en las diligen~
clas policiales y Jjudiciales. De estas tres garantias

constitucionales, soélo nos interesa referirnos a la ul tima,
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Ya que es la Unica que guarda relacidn con la problemstica

constitucional planteada por el actor respecto del articule
2358 del Cddigo Judicial, tal coma €l mismo expone en el
concepto de la infraccidn. f£stas tres garantias deben ser
reguladas por Ley, Por disponerlo asi el mismo articule
constitucional.

La garantia constitucional consagrada en la ultima
Parte del articulo 22 de la Carta Fundamental ests dirigida
a8 pProparcionar a todo aquel que es detenido, la asistencia
de un profesional del derecho. fsta disposicidn canstitu-
cionsl ha sido desarrollada POr normas del Coédigo Judicial
& través de las cuales e legislador Pretende hacerla
efectiva. g] articulo 2038 del Codigo Judicial dispone en
Si pdrrafo final que el imputado tiene derecho, desde el
momento de sy detencion, a designar un defensor o pedir que

se le designe uno de oficio, lo que se podré hacer incluso

verbalmente ante e} fJncz’anario respective; y el articulo
2043 del mismo Cédigo que Preceptua, que tods Persona tiene
derecho a nambrar un defensor desde el momento en que es
aprehendide o ¢f tada para que rinda indagatoria.

La asistencia de un abogado no sélo se mira en
términos de 1a asesorfa, los consejos o la guta que ey
mismo pueda ofrecer zj detenido, sino también en funcién de
la intervencion directa o material que éste pueda realizar
en su favor desde e momento de la detencion, ya sea en la
préctica de alguna diligencia Jjudicial © policial o, en
general, durante e} curso de todo el procesc. £n clerto

sentide, estga asistencia técnica también tiene como

PTopdsito cuidar las actuaciones de  los funcx’onarios
publicos durante eJ desarrollo de tode un proceso o durante
la préctica de elguna diligencia policial o Judicigl en

Particular, de manera que a través de ellas no se Vilneran
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¢ desconozecan los derechos del imputado.

£n la doctrina, el derecho & ser asistido por un
abogado se conoce como el derecho a la *asistencis técni-
ca’. Segun GOMEZ COLOMER, se trata de “un derecho consti~
tucional pubiico ¥ subjetivo, en virtud del cual tado
imputado tiene derecho a designar un abogado defensor que
le defienda desde el Primer acto de imputscidn Y durante
todo el proceso, es decir, hasta la terminacidén de la
ejecucion en su caso, y, para el supuesto de que no lo
pueda designar de confianza por el motivo que fuere,
incluido el economico, el derecho a que se le nombre uno de

oficio” (GOMEZ COLOMER, Juan Luis. La exclusicn del abogado

Rarcelona. 1988. pag. 124 ). LONDONO JIMENEZ, por su parte,

sostiene que la Ilamads defensa técnica ests encomendads a
un abogado, quien tiene el dereche de asistir al Procesado

en aquellas diligencias en que su presencia esté prescrita
por la ley, asi como a representarlo en todos los demds
actos dsl procesc y a ejercer todos los derechos tendentes
& su adecuada defensa. Entre esos derechos, diseminados
por toda la legislacicn, estdn: la asx‘stenci.a en la indaga-
toria, en las diligencias de reconacimiente en rueda de
personas, pricticas de Pruebas, presentar recusaciones,
solicitud de excarcelacion, presentar recursos, intervenir

en la audiencia piblica (LONDONO JUMENEZ , Hernandeo.

de Dereche Procesal Penal. Tomo . Editorial Temis. Bogots.

1989. pdgs. 256-287).

En opinidn de Guarnieri, no se trata ‘de *un simple
mandatario del acusado, sino que Integra la tutela del
misma desde el punto de vista técnico, tanto en cuestion de
hecho como desde el punto de vista Juridice, respecto del

cual el defensor es el dominus litis, por ser &j quien
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establece el sistema de defensa, quien promueve y trata las
excepciones procesales, quien presenta los medios de
prueba” (Citado por LONDONO JIMENEZ, Hernando. Ibidem. pég.

257).

Cuando el articulo 2358 del Cédigo Judicial regula

clertos aspectos relativos a la audiencia, establece que la
misma se llevarad a cabo aun cuando el Fiscal o el represen—
tante de la acusacidn particular no comparezcan. Sinm
embarga, cuando se trate de la inasistencia del defensor
del imput.adci, es decir, de la defensa técnica, la audiencia
no podrd llevarse a cabo. Excepcidcnalmente, désta se podré
celeb;ar si el imputado manifissta que asume su propia
defensa o designa algun abogado que pueda asumir. su

repregentacidn inmediatamente.

£1 hecho de que, en ausencia del defensor técnica, el
propio imputado se encargue de su defensa no infringe en
modo alguno la referida garantia canstitucional, pues la
misma queda resguardada desde el momento en que la norma
acusada establece, como regla general, que la aud.iencjé no
se llevard a cabo sin la comparecencia del defensor del
Imputade. Alli se reconcoce plenamente el derecho que
consagra la parte final del articulo 22 de la Carta Magné,
de ser defendido por un abogado durante la audiencia y se
reafirma el mismo, cuando se deja al arbitrio del propio
imputado la decision de acogerse a esa gar‘ant.ia fundamental
o, por el contrario, de renunciar a la misma para asumir suU
defensa, bajo la premisa de que el mismo se considera apto
o capacitado para defenderse en esta particular etapa del
procesa penal.

Lo que en el fondo ha querido el constituyente

panamefio, al incorporar tan. importante dereche al texto
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fundamental, es garantizar a toda persona el acceso a la
asistencia de un abogado, incluso a uno designado por el
Estado, para que represente eficazmente sus intereses, tal
como lo Yeéule también nuestro ordenamiento procesal penal
en desarrollo del texto constitucional. $Si el imputade na
desea efercer este dereche en el acto de audiencia con
Intervencidn-de jurados y conviene en defenderse a si mismo
ante la ausencia de su defensor, no se viola por ello la
garantia que venimos comentando. Lo fundamental en este
caso, es que al imputado se le haya dado la oportunidad de
decidir si asume su propia defensa o desea que la audiencia
se celebre posteriormente can la participacidén de su
defensor técnico.

£n Sentencia de 28 de febrero de 1991 el pleno de la

Corte Suprema de Justicia se pronuncidé en el mismo sentido
al sepalar que, en proteccicn de los derechos que consagra
la Constit.L:cién y la ley a favor del Iimputado {(entre ellos,
el de la asistencia de un abogado) el legislador ha
considerado que, en principio, la audiencia no se celebre
sin la presencia de su defensor, pero también aceptd que la
m.isma podria celebrarse si la persona acusada se considera
abta para asumir su defensa o pueda lograr los servicios
profesionales de un abogade en capacidad de asumir su
representacion immediatamente. £n el mismo fallo, también
se expuso lo siguiente:

*nentro del orden procesal existe el prin-—
cipio consagrado en el articulo 212 de la
Constitucidén pPolitica de la Republica,
respecto & la simplificacién de los trdmi-
tes, economia procesal y ausencia de forma-
lisme. E1 articulo 2358 del Codigo Judicial
exige la participacidén del defenso;i‘para
poder celebrar la audlencia, cuestidn no
indispensable en cuanto a la presencia del
ciscal ¢ el acusador particular. Hace la
salvedad, sin embargo, que con ausencia'del
defensor, la misma podria celebrarse si el<
imputade asume su propia defensa o si
designa a un abogado que pueda asumir su
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representacién. El legislador ha querido,

acorde con el principio de simplificacidn

procesal y de la proteccién de los derechos

constitucionales y legales del acusado,

evitar que la no presencia de la vindicta

publica o del acusador particular puedan i’
obstaculizar la realizacion de la audien-

cia.* {(Registro Judicial de febrero de

1991, Pleno, paég. 164).

Estima el Fleno de la Carte, que si bien la audiencia
ante los jurados de conciencia puede celebrarse excepcio-
nalmente en los dos casos alli previstos y sin la asisten-
cia del defensor del imputado, ellc no puede interpretarse
como la conculcacidn, merma o desconocimiento de ninguna

garantia, pues, precisamente, en observancia de la garantia

: . a la ssistencia de un abogado la ley ha otorgade al

Imputado la potestad abscluta de renunciar al ejercicic de
ese derecho y defenderse por cuenta propia. Par esta

razén, el Pleno de la Corte coincide con la opinidn del
Procurador General de la Nacién quien expresa,., que el

derecho a ser asistido por un abogado es eso, un derecho y

no una obligacién para el imputado, de manera que éste
| puede renunciar al mismo y ejercer su propia defensa. Sin

embargo, resulta importante aclarar que la renuncia al

derecho de ser asistido por un abogade en el acta de

¢ audiencia con intervencion de jurados es posible porque en

este caso la propia excerta legal asfi lo autoriza y porgue

: en ella se faculta también al imputado para defenderse por
s1 mismo de las imputaciones que se le hacen o para nombrar
a otro abogado que pueda asumir se defensa Inmediatamente.

En otras palabras, la participacidn o intervencion material

del imputado en la actividad procesal serd posible en los
casos o supuestos especificos permitidos por la ley, sin
que ella jmpquue bajo ningiin concepto, el menoscabo del
precitado derecho fundamental de asistencia técnica.

En la doctrina, la defensa que el imputado hace de si
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mismo, en alguno ¢ varios momentos de la actividad procesal
o incluso antes, se conace con el nombre de "defensa mate—
rial”, Siguiendo a la legislacion colembiana, LOPEZ
LONDORNO manifiesta que el procesado puede asumir su defensa
sin que ello implique que puede prescindir de su defensor.
“Su primer acto en tal sentido se cumple cuando en la
declaracién Indagatoria suministra las explicacianes del
caso ante el linterrogatorio que le hace el Jjuez, como
cuando afirma su inocencia ante la imputacidén hecha, alega
en su favor una causal excluyente de la antijuridicidad ¢
de 1la culpabilidad o una circunstancia atenuante de su

concducta. Igualmente puede hacer uso de la palabra en el

debate de la audiencia publica ¥ ejercer otras actividades”
(Ibidem. pég. 256).

Sobre el mismo punto, SERRANO ALBERCA admite la
posibilidad de que el Imputado renuncie al derecho de ser
asistide por un abogado, no obstante, afirma, que este
problema debe ser solucionado por la Ley; pero, en todo
caso, el detenido tiene derecho a designar un abogado o a
que se le designe une de oficic para que intervenga tanto
en las actuaciones policiales (linterrogatorio, reconoci-
miento de identidad, etc.) como en las judiciales (esen-

cialmente para el detenido en la fase inicial del sumaria)

cién. Edit. Civitas. 28 ed. Madrid. 1985. pdg. 323)}.

£n el derecho panamefio se permite al imputade interve-
nir en distintos momentos de la actividad precesal, sin
asistencia de defensa técnica, como en el caso de la
diligencia indagatoria que puede rendir sin la asistencia
de un abogado. Asimismo, el numeral 102 del articulo 2362

del mismo Cédige, al referirse a una de las reglas que

debhen obhservarse en la celebracion de las audiencias de los
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Juiclios con jurades de cenciencia, permite al Imputado
intervenir en los alegatos o renunciar a ese derecho y
designar a un vocero que lo represente; y el artfcule 2364
establece que en estos Juicios, después}de los alegatos las
rpartes podrén presentar objeciones ¥ aclaraciones que
estimen pertinentes, por una sola vez y hasta por el
términe de cinco minutos, lo que le da al imputade otra vez
la oportunidad de intervenir personalmente en el proceso en
su defensa.

En el derecho comparado también es frecuente que se

permita al imputadoe realizar por si mismo ciertos actos sin
necesidad de que intervenga un abogado y sin que por ello,

se vulnere el derecho a la asistencia del defensor técnico.
El Cédigo de Frocedimiento Penal colombiano de 1987, por
eJemplo, dispone en su artfculo 126, que *tl procesado,
para los fines de su defensa, tiene las mismos derechos de
su defensor, excepto sustentar los recurgos de casacidn »
de revision, si no fuere abogado titulado”. Asimismo, el
inciso tercero del articulo 226 del Cddigo de Enjuiciamien-
to Criminal de Venezuela de 1962 establece que después de
la lectura de los escri tos que contienen los Cargos y demis
actas conducentes, ’el. encausado expondrs, sin jurame_nt.o,
cuanto tenga que manifestar en su descargo, respecto de
cada uno de los fundamentos que obran contra €1 en los
escritos mencionados®,

El Cédige de FProcedimiento Penal ecuatoriano de 1983
también contiene pormas en wvirtud de las cuales se le
permite al imputade Iintervenir personalmente en el acto de
audiencia. Entre ellas nos permitimas citar las siguien-
tes:

"Articulo 309. 0ridos los testigos propues-

tos por el Fiscal y por el acusador parti-
cular, hard el procesadea., 2or sl o por

medio de defensor s.M40a exposicion detallads
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de los hechos v _circunstancias que le
fueren favorables y concluird pidiendo la
erdctica de Jlas pruebas que determinard

"Articulo 320. Cuande hubiese concluido de
hablar el defensor del procesade, el Presi-
dente preguntard g éste si guiere hacer uso
de la palabra y si manifiesta voluntad de
hacerlo, la conceders.

NI el presidente, ni los Jueces del
Tribunal, ni las partes podrdn interrogar
al procesado.”

‘Articulo 321. Una vez que concluya de

ré cerrade el debate.” (€1 subrayado es del
planc ).
£l Cddigo Procesal Penal Modelo para Iberoamérica
1989, que reine las distintas tendencias y avances
materia de procedimiente penal, admite expresamente y
congruencia con el principio de la inviolabilidad de

defensa que el mismo consagra, la posibilidad de que

de
en
en
la
el

imputade participe directa y personalmente en su defensa.

Asl, el pdrrafo 22 del articule 52 del mencionade Cédigo

preceptida lo siguiente:
‘articulo 5. ...

£l imputade tiene derecho a elegir un
defansor letrado de su confianza. $i no lo
hiciere, el tribunal designard de oficic un
defensor letrado, a mds tardar antes de que
se produzca la primera declaracién del
imputado sobre el hecho, segun la reglamen—
tacion para la defensa oficial. Si _prefi-
riese defenderse por si mismo, el tribunal
lo autorizarad, sdlo cuando no per judique la
eficacia de la defensa técnica y, en caso
contrario, designard de oficio un defensor
letrado, sin que ello mencscabe su derecho
a formular instancias y observaciones,
previsto en el pdrrafo anterior.”

Como se puede advertir, tanto la doctrina como las

diversas legislaciones admiten la posibilidad de que sea el

imputado quien, dentro de ciertos pardmetros, realice por

s1 mismo determinados actos procesales sin que en ellos

intervenga su defensa técnica. La propia ley se encarga en

estos casos de respetar la garantis constitucional de

la
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asistencia de un abogado al seflglar que el imputsdo tiene

derechao a designar un shogado de confianze que lo represern—

[N,

te » que en casc de silencio o regative al respecto, e

i)

Estada tiene la obligacidn de nombrarie uno de oficic par
que defienda sus intereses.

£n nuestro ordenamiento pProcesal penal, no cabe duda
que este importante Principio constitucicnal se cumple en

le medids en que diversas normas, como el articulo 2038 y

2043 del Codigo Judicial, consagran el derecho de toda

con la asistencia de un abogade desde el

detenicds o sprehendide. Si elle es 8871,
COn mayor rerdn se cumple con  esa garantis cuande el

Codigo Judicial i spone, como regla .

general, que Ja audiencias con Intervencion de Jurados de
conciencia ne se tlevard & ceabo sin la presencia dei

abogado  defensor £l imputade, na turaimente, pusde

GCOGRTSe & ese derecha constitucional e Impedir que Ia
audiencie se ljeve a cabo sin la presencia de su abogado,
pero también puede renunciar al mismo y asumir St propis
defensa =1 estima que estd en capacidad para hacerlo. L&
garantia de contar con una defensa técnice se infringiria

§1, ante la ausencis de su defensor en el acto de sudien-
cla, se obligs &l Imputado a defenderse por af mismao,
situacion contraris s la prevista en el articulo tachado de

inconstitucional

stas razones llevsn al Pleno de 1s Carte Suprems de

rr,

Justicia a considerar que no le asiste la razén al licen-
ciado PEREY CALDERON vy, por ello, procede negar la declara-
clon pedides . l

Oe consiguiente, la Corte Suprema de Justicia Plena,
adminiatrando Justicis en nombre de la Repubrlica y por

autoridad de 1g Lev, DECLARA QUE NO ES INCONSTITUCTONAL 15

siguiente frage Contenida en el Ultimo pérrafo del articuvlo
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2338 del Cédigo Tudicial: *Sin embargo, se llevard a cabo

si el imputado manifiesta que asume su propia defensa”.

NOTIFIQUESE ¥ PURLIQUESE

MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI DE AGUILERA

RAFBEL A. GONZALEZ AURA E. G. DE VILLALAZ

ARTURO HOYOS RODRIGO MOLINA A.

JUAN A. TEJADA MORA RAUL TRUJILLO MIRANDA

FABIAN A. ECHEVERS JOSE MANUEL FAUNDES

CARLOS H. CUESTAS G.

Secretario General

VIDA OFICIAL DE PROVINCIA
CONSEJO MUNICIPAL DE SANTA MARIA
ACUERDO MUNICIPAL No. 38
{De 28 de diciembre 1995)
“POR EL CUAL SE DICTA EL PRESUPUESTO DE RENTAS Y G
SANTA MARIA PARA EL PERIODO FISCAL COMPRENDIDO DE
DE DICIEMBRE DE 1996"

kL CULNSEGC IWNICIFAL DEL DISTRITC DE.SANTA MAFIA, N USC DE SUS FACULTADES LefALES,

ASTOS DEL MUNICIPIO DE
L 10 DE ENERO HASTA EL 31

Cf HGIDERANDO:

Gite el presupuesto es un acto de Gobierno'ﬂunici;al,
arade de conformidad con los Planes de medisno y largs plazo, basado en la progra-
Prcsz' de las actividades municipales, coordinande con los Planes nacicnslee de desarrollo,
Té::;:rjui;ic de ia autonomia municirsl para dirigir sus Propias inversionee,

sin per

1 i 2 1 ]
tue de acurro cen la bey HNo. 52 del 12 de .‘c.embrs de 1,586 e
Amaya Legislativa, aprobar el Fresupueste de Rentag y Gastos presert
JAmars gisial i er
fe del Distritc de Janta llarfa.

zompetencia de esta
240 por el or, Alesl-

que contiena el plan amusl operativo
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BEUAMSNDLC,

B/, 131,070,261

W8 070, o %

1,
1.1 73,77£.,00
TaT.2 75,7700
1.1.2.5 SETRVICICS 31,06k.00 -
1. 1.2.5.03 Autos 3 Ace. de Antos £k oo
> e Yentas A1 For “eper 3,522,006
3 Fetablecimientos'de Ventza de Licor el For Menor €,624 00
o7 Istablecimisntos de Ventas de Articulos de Segunda W00
c8 Hercades Privades 38,00
29 Casetas Sanitariae 422 00
E Estacicnes de Yentas ge Soxbustinles 720,00
1z Talleres Comercisles de Reperacién de Autcs 364,00
18 Joyeriss y Telojers €0.00
12 Lidreria y Artfcuios de Ofigina 132.00
20 Depositcs Comercizies 150,00
24 Ferretsrias 288.c0
28 Agentes Digtribuideres Comtas, 3 Berttes, T, 1,.580.00
30 ®btulos, Anuncice ¥ Avieos : 930,00
25 Araratos de Medicidn 130,00
0 Deguello de Ganade 1k ,000,00
Lo Rest. Cafés y Otrog Establ., gde Zxgp, £€0,00
4 Helederfas y Refresguerfas 108.00
49 Billares 300,00
50 Espectdculos Fdblicos con Carfcter Lucrstive 120,00
53 Lavanderfa y Tintcrerfas 38,00
73 Betablociniantos de Vantas de Calzades 210,00
93 Céros N.E,0,C, 50.00
Te1.2.6 SUBHE ACTIVIDADES INDUSTRIALES 12,432,00.
£5 Deecagcaradoras de Grancs 282,00
74 Tébricas de Alimentos para Animsles 180, 00
99 Otras Fdbricas M.E.0,C, 0 12,000,00
1.1.2.8 CTROS IMPUESTOS 1HDIRECTCS 32,250.00
ok Edificacignes ¥ Re dificagiones
1 Cireylacidn de Vehiculc& Pﬁrticulsres 2:802,00
0,00
"1.1.2.812 Circulac'ién de ‘:’eh{culos Comerciales 20,000, 00
13 “culacidn de demolques 1,100, 00
24 “rreulscibn de Hotocicletas '3‘5[.,.0\,\
15 Circulacién de Bicicletas 7.206.0(5
1.2 1iGRESGS NO TRIBUTARICS “ﬁ.(‘??.‘i\ >
1.2.1 RENTA DE ACTIVCS 9'091.0(3‘\
- ARRENDAMI ENTC3 ;\;S‘qu oOn
c1 Arrendamientos
Q02 De Lotes y Tierras
o8 De Eancos Mercado Féblico
1.2.1.3 INSRESCS PO VENTA DE BIENES 5,206,000
[o22] Jacag W rie
- - Q5,00
29 /enta de Bienes N,E,0.C, ';“f"‘.:“\l‘
12,14 THGRESY 1OR VENTL Db SERVICIOS 1N, 00 o
02 A8e0 y Recoleccidn de Basura 1,000, 00
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Te243
102341
01

Te24347
01

1.2.b
1,241

1.2.h,2
1%
18
19
20
21
3h

1,2.6

1.2.6.0

01
10
11
99

Telta

1.h.2
1.4,2,0
1.442,0,01
2

2e1e

2,11

2414741
o)}

o]
55%3:0.1

553.0.1.0-61

553.0.1.0.0%,

TRANSFERENCIAS CORRIENTES
Gobierno Central
Subsidio ( Gob. Central) .

SECTOR PRIVADQ
Cuota Ganadera

TASAS I DERECHOS

DERECHOS

Extraceién de Arena

Permiso para Industrins Callejeras
Ferretes

Anuncios y Avieos Comercisles
Gufa de Transporte

TASAS

Tracpaso de Vehigulos

Permi#o para la Venta Nocturna de Licor al For Memor
Fermigo para Bailes y Sersnatss

Expedicifn de Documentos

Refrendo de Documetitos

Servicios Administrativos de Cobros y Préstemoe

INGRESOS VARIOS
Ingresos Varics

Multes, Recargos e Intereses
Vigencire Expiradee
Reintegros

Otros Ingresos Varios

SALDO EN CAJA Y BANCO
DISIONIPLE LIBRE EN BANCO
DISFCNIVLE LIBRE EN BANCOS
Saldo Corriente

1GHESCS DE CAPITAL

"RECURSOS DEL EATRIMONIO

01

001
002
021
050
€0
130
144
151
182
232
275
3o
350
£11
€21
6h8
€51
€52
€53

VENTA DE ACTIVOS

VENTA DE INMUEBLEGS
Terrenos

~TAL FRESUSFUESTO DE FUNCIONAMI® ™0

21,851,00*
19,051,004
19,051,00.

2,800,002
2,200.00

7‘1.75_ogu

3,060,002
600,00
10400
200,00
1,250,00
1,000:00

4,415,000
500,00
1,440,00
14750.00
- 25,00
£00,00
200.00

7 F00,004

7,600,004

2,500,M
L ;500,00
400,00
500,00

27,177.00%
274177.00
27,177;00
27,177, 00

! 2,1n0.00¥
2,100,00
24100,00

2,100:00
2,100,00

B/. 151,070,00

\'ﬁIRECGICN ¥ COORDINACION CENTRAL™ 194 635,00
LRGISLACION MUNICIFAL 2€,909,00
CONSEIO MUNICIFAL ?":.909.00
Personal Fijo (Gueldos) 2,760,00
Tersonal Transitorio 200,00
Dietes 3,500,00
XI11 Mes 320,00
Gasto de Movilizacibn 720,00
informacién y Fublicidad 200,00
Yisticos Dentro Del Pals 300,00
Transporte Dentro del Pals 150,00
Mentenimiento ¥ Reparscibn de Maquinarias y Otros Equipos 50,00
Fepeleria . 100,00
Utiles y Materiales de Oficina 75,00
Squipo de Cficina 500,00
Mobiliario de Oficina 125,00
Donativos 8 Personas 100,00
Becas Escolares 2,1¢0,00
Juntas Comunales y Dietrital 10,000,00
Cuota Patronel de Seguro socinl 5122‘00
Cuota Patronal de Seguro Educntivo ‘:g_gg

Cuota Patronal de Riesgo Profesional
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(54 Cuote Fatronal para el Fondo Complementario .00
€59 Otras Contrituciones 4,750.00
0 Imprevistps 200,00
553,0,1.0.02 ADNTUISTRACION MUNICIPAL €2,173,00
5534041.0.02.01n  Alealdia Municipal £2,173,00
001 Peresonal Fijo { Sueldos) 23%,3h0,00
002 Fersonal Transitorio 1,885,00
050 X1II Mes 1,560,00
060 Casto de Movilizacién ?720.00
080 Gtroe Servicios Fersonales 1,000,00
111 Agua 1,300,00
1th  Energia Eléctrica 1, 5C0,00
115 Telecomunicaciones 1,400,00
120 Impresién Encuadernacibn Otros 125,00
170 Informacién y Fublicidad 200,00
151 Visticos Dentro del Pals hoo, 00
151 Transporte Dentro del Pals 300.00
181 Mantenimientos Y Reparacién de Edificios 2,023,00
182 Mantenimiento y Repsracién de Maquinsriae ¥ Otros Equipos 450,00
19 Ctros Mantenimientos ¥ Reparaciénes 500,00
192 Servicios PAsicos 5,615.00
#0171 Alimentos para Consumo Humano 250.00
211 hcabada Textil 850,00
212 Calzados 50.00
22% Gasolina 330,00
261 Artfculos Fara Recepciones 1,500,00
273 Utiles de Aseo y Limpieza 200,00
275 Utiles y Materiales de Yficina 200400
292 Combustiblee y Lubricsntes 1¢h, 00
350 Mobiliarioc de Oficina 2h0,00
370 Maquinaria y Equipos de Varios 200,00
520 Obras de Restonracidn 5,500,00
525 Farques, Plazas ¥y Jardines 14250, 00
526 Flantaciones ¥ Obras Forestales 100,00
€41 Gobierno Central 5,150,00
651 Cuots Patronal de Seguro Sceial 2,677.00
652 Cuota Patronal de Seguro Educative 251.00
€53 Cuota Patronal de Riesgo ¥rofeeional 132,00
€54 Cuote Fatronal pera el Fondo Complementaric 71,00
#9 fuprtyissos 008
553,041,0,03 ADMINISTRAGCTON FINANCIERA 25,553,00¥
553.0..0.03.01  TESORLHIA MUNIGIFAL 24,853,00 »
001 “ersonal Fijo (sueldos) 9,°40,00
'C0A_. ersonel Transitorio 710,00
050 XIII Meg H 77000
060 Gasto de Moviliracidn 360,00
120 Impresién, Tncundernacidn ¥y Ctros 14100.00
141 Vifticos Dentro del Fafs 400,00
151 Transporte de Fersonas ¥y Bienee 300.00
182 Mantenimiento y Reparacibén de Maquinarias y Ctros Equipos 50.00
232 Papeleris . . 175.00
269 Ctros Productos Varios 4,392,000
27 Utiles de hseo y Limpieza 100,00
275 Utiles y Mat#riales de Oficina 200,00
240 Equipo de Ofjcina 2,500.00
220 Mobhilisrio de Oficina 260,00
€39 Otros sin Fines de Incro 3,00n.00
€51 Cuota Fatronal de Seguro Sccial 1,077.00
€52 Cuola Fatrcnsl ge Sepure Educrtivo 129,00
€52 Cuota Patronal de Kiesgr Profesional 52.00
75k Cuola Patronal del Fondo Complementario 28.00
552.0,1.0.0%.02 AUCITCRIA WUNICIFAL 707,00
120 Impre'siﬁn, Encundernacidn y Otros 50,00
M1 Viftices dentro del Pafe 100,00
151 Transporte Dentro del Fafs 5600
132 Yantenimiento Reparacién de Maguinarias y Otros Enquipos 1G0.00
222 lapeleris 50,00
272 Utiles de Asec y Limpinza 20,00
€75 Utiles y Materinles de Yficina 20,00
20 Equipo de Cliecina 250,00
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9532.0.2 SERVICTOS MUWICIPALES 22,302.00
55%,0.2.0.01 ARASTECIMIENTOS 10,065.00
553.0.2,0,01.01  MERCADC MUNICIFAL 2,5%30,00°
001 Personal Fijo (Sueldos) 2,4%00,00
002 Personal Traneitorio 200,00
050 XIII Mes 200,00
111 Agua 120,00
1%  Energis Eléctrica 74,00
181 Mantenimientc ¥ Reparacién de Edificios 200.00
212 Calzados 25,00
273 Utiles de Aseo y Limpieza 75,00
651 Cuola Fatronel de Seguro bocial 280,00
652 Cuota Patronal de Seguro Educative 36,00
€53 Cucta Patronel de Riesgo Frofesional 12,00
€54 Cuota Patroval del Fondo Complementaric 7.00
$52,0,2,0,01.02  MATADERO MUNICIFAL €,1185.,00 «
001 Fersonsl Fijo (sueldos) 4,800,00
002 Personal Transitorio hoo.00
050 XIII Mes hoo,00
212 Calzado 50.00
651 Cuota Fatronal de Seguro Jocial 602,00
652 Cuota Fatronal de Seguro Bducativo 84,00
€53 Cuota Fatronal de Riesgo Profesional 32,00
€54 @uota Patronal del Fondo Complementa:r.o 17,00
151 Transporte Dentro del Pais 100,00
55340.2,0.02 A3EQ ¥ ORNATO 12,318,00
55%40.2,0.02.05 ASEO Y QRMATO 12,318.00”
001 Fersenal Fijo (Sueldos) 74700,00
QN2  Personal Transitorio 600,00
050 AII1T Mes €00,00
211 Acabado Textil 10,00
212 Cslzados 75.00
221 Diesel 1,000,00
2§u Lubricantes boo.0n
270 Respuestos
600,00
€57 Cuota Patronal de Sepgurc Socia) 202, 00
£5.  Cuota Patronal de Segurc Educa\ o 5;8'00
653 Cuota Fatronel de Riesgo Frofesiconal ﬂg'on
€5k Cuota Pstronal Fara el Fondo Complementario 2&'05
273 Gasolina .
o SRV 200,00
549 Otras Obras Sanitarias 460,00
frz 0.7 STHISTRACLGN L JUSTIC
£52.0.75 ADLFINISTRACICN Lk JUSTICIA 14,052.00
123 kA el o .
553.0.2.0.00,01 CORREGIDURIAS ¥ LEGAL 1h'052_ooh
001 Fersonal Fijo ( Suetdos) 2
on?  Pereonal Iransitoric 7‘;38'00
050 XIIT Hes fooelo
111 Agua ";L"OO
114 Epergfa ¥léctrica i;o‘oo
115 Telecemunicaciones ééo.gg
170 1mpresién, Encuadernscién y Ctros inn‘oo
211 Acabedo Textil 150'0
232 Papelerfz 10 -0
273 Utiles de Aseo y limpiezas 72'88
275 Utiles y Materiales de Uficina 106'FO
350 Mobilisric de Cficina uun'ao
511 bdificioes de Adwrinistracién 245'60
£51 Cuota Fatronal de Seguro Social uai.no
€52 Cuota Patronal de Yegurc Educhtivo :122\‘(5()
£53 Cuota Patronal de Riesgo Profesional hF.CO
¢sh  Cuota Patronal prra el Fondo Zomplementarie 58‘00
€59 Otrnas Zontribuciones 2,300.00

SLGUNDC: Para los efectos fiseales, este acuerdo tiene vigencia a partir del 1 . de Enero

de 1,992
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Firmads y aprobado 20 iz Sala de Reuniones de! Honorable Consejo Munizips! del Distrite de
Samriz Mariz. s ios 28 dizs del mes de Diclembrs de 1925 por

SLADHD DE LEON ROWMERC SUSEBID GONZALEZ
Sresidenis Vipe-Pregidenie
OSCAR MELENDEZ JUAN JOSE ARENAS
Honorable Conceial Honorable Concejal
DOMINGD A&COSTA ELNTA RUZ DELGADD
Honorable Concejal Secretaria del Concejo

Sancionades en la Alcaldiz del Distritc 2 los 28 dizs del mes de Diciembre de Wil Noveciemos
Nowventz y Cinea. por:

AWADOD & SERRAND A, LASTEMIS . RODRIGUEZ V.
Alczatde Municipai Seoretaria
PINI OF ¥ POLITICS ECONRMICA

EST0 IE I
Y ASEI0RTL MWILIE
) DE SANTE MARIe

AT

XEI1 TERSORAL
¥ES
232 2780, 232 2.
230, ZFRT. 233, 283,
23348, 1883,
78% 3420, TES,
237, 750, 200,
330, 2960. 300,
TRAT. MANIAL 2070, 430, 200,
TRAT. WAN 2%. 2400, 200, 200,
CTLATR el 24500, 200 200,
T 2240, EricH 7inh
3u LOBZ, 340,
230, 260, 200
230 2780, 230,
205 2400 200, 200
2 Z4T3. pive K
Elen TEO0. 500 a0,
2400 200,
2400, 200
40, 200,
Ehs) LB3C. 400 @,
430, 200 20,
ZHE 2 20
T 500 H
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AVISO
Yp, Ramén Tobias
Jiménez Gonzalez,

panamefio, con cédula
de identidad personal
No.8-115-573,
Representante tegal del
‘TALLER JIMENEZ",
estoy tramitando
cancelacion de la
Licencia Comercial No.
40519, Resolucién No.
4802 del 20 de
noviembre de 1990;
ubicado en calle 16 Rio
Abajo, Villa Rica Edificio

No.116 Local No. §
Corregimiento de Rio
Abajo; Distrito de
Panama.

Ramén T. Jiménez G.
Céd. 8-115-573
L-032.255.60
Segundra Publicacién

AVISO
Por este medio yo,
Enrique A. Martinez,
portador de la cédula No.
8-530,2090, hago constar
que a partir del dfa & de

febrero de 1896, ha sido
cancelada la Licencia de
Persona Natural No.
50551, tipo By que
amparaba el negocio
denomando REPACAT,
AUTO REPAIR, con
domicilio en Calle 8a.

Vista Hermosa, Casa No.
1, Pueblo Nusvo.
ENRIQUE A,
MARTINEZ
+-03215858

Segunda Publicacion

AVISO AL PUBLICO
Dando cumplimiento al
articuio 777 del codigo
de Comercio, aviso que
he vendido el
Restaurante "Nusgvo
Shanghai" ubicado en el
Mercado de Abastos,
Curundu, al sefior José
Antonio Li Cuan con
cédula 8-247-653
ELSA CHU SIU
4-231-888
L-032 215.40
Segunda Publicacién

AVISO
En cumplimiento del
Articulo 777 del Cédigo
de Comercio, por este
medio se avisa al piblico
que el establecimiento
comercial “VIDECQ
DORADOY, de
propiedad de “LADY
MARIANA INC., ha sido
traspasado a "ERIKA
CENTER INC.“, ol 12 de
febrero de 1996.
L-032-295-48
Primera publicacién

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
COMERCIC E
INDUSTRIAS
DIRECCION
GENERAL
DE RECURSOS
MINERALES
RESOLU?IOON N2 g6-

de 22 de enero de
1998

LA DIRECTORA
GENERAL DE
RECURSQS
MINERALES,
CONSIDERANDO:
Que mediante memorial
presentado por la Licda.
Yolanda de Azcérraga
de la firma de abogados
Mossack Fonseca &
Co., en calidad de
Apoderada Especial de
la empresa COMPANIA
NACIONAL DE
EXPLORACION DE
MINERALES, S.A,,
inscrita bajo la Ficha
284534, Rollo 41622,
Imagen 26, se soficita
una concesién de
exploracién de
minerales metdlicos (oro
y otros) entres (3) zonas
de 14,406 hectareas,
ubicadas en los
Corregimientos  de
Canita y Las Margaritas,
Distrito de Chepo,
Provincia de Panama y
Nargana, Comarca de
San Blas, la cual ha sido
identiticada con el
simbolo CNEMSA-
EXPL (oro y otros) 85-

4;

?}ue se adjuntaron a la
solicitud los siguientes
documentos: )

a) Poder Especial
otorgado a la firma de
abogados Mossack
Eonseca & Co., por 1a
emprasa COMPANIA

NACIONAL DE
EXPLORACICN DE
MINERALES, S.A.
b) Memorial de solicitud;
¢} Copia autenticada del
Pacto Social de la
empresa;
d) Certificado del
Registro Publico de la
empresa;
e) Planos Mineros e
Informe de Descripcién
de zonas;
1) Declaracion Jurada;
g) Capacidad Técnica y
inanciera;
h) Plan de Trabajo e
Inversion Estimada;
g Declaracién de
azones por las cuales
serfa conveniente
acceder a o solicitado;
j) Recibo de Ingresos N¢
77814 del 30 de mayo de
1995;
Que de acuerdo al
Registro Minero las
zonas solicitadas no se
encuentran dentro de
areas amparadas por
solicitudes, concesiones
0 reservas mineras;
Que se han llenado
todos los requisitos
exigidos por la Ley para
tener derecho a lo
solicitado,

UELVE:
DECLARAR laempresa
COMPANIANACIONAL
DE EXPLORACION DE
MINERALES, S.A.,
elegible de acuerdo con
las disposiciones del
Cédigo de Recursos
Minerales, para que se le
otorgue derechos de
exploracion de minerales
metdlicos (oroy otros) en
tres (3) zonas de 14,406
hectareas, ubicadas en
los Corregimentos de
Canita y Las Margaritas,
Distritc  de hepo.
Provincia de Parami vy
Nargand, Comarca de

San Blas.

GAL
Articulo 168 del Cadigo
de Recursos Minerales.
NOTIFIQUESE Y
PUBLIQUESE.

ING. AUCO E.
ESCUDERC
Director General
Encargado
LiICDA. MARCIA
PASTOR
Jefa del Depto. de
Minas y Canteras, a.i.

1-032-308-74
Unica publicacién

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
COMERCIO E
INDUSTRIAS
DIRECCION
GENERAL
DE RECURSOS

MINERALES
RESOLUCION N® 96-

09
de 22 de enero de
1996

LA DIRECTORA
GENERAL DE
RECURSOS
MINERALES,
CONSIDERANDO:
Que mediante memorial
presentado por la Licda.
Yolanda de Azcérraga
de la firma de abogades
Mossack Fonseca &
Co., en calidad de
Apoderada Especial de
la empresa COMPANIA
NACIONAL DE
EXPLCRACION DE
MINERALES, SA,
inscrita bajo la Ficha
284534, Rollo 41622,
imagen 28. se solicita
una concesién de
exploracién de
mineraies maetalicos
(ore y otros) en dos (2}
zonas de 11,840
nacldreas, ubicadas en

los Corregimisntos de
Coclé del Norte y el
Guésimo, Distrito de
Donoso, Provincia de
Colén; rio Indio vy
Toabré, Distrite de
Panonomé, Provincia
de Coclé, la cual ha sido
identificada con el
simbolo CNEMSA-
g_),(PL {oro y otros) 94-

Que se adjuntaron a la
solicitud los siguientes
documentos:

a} Poder Especial
otorgado a la firma de
abogados Mossack
Fonseca & Co., por la
empresa COMPANIA
NACIONAL DE
EXPLORACION DE
MINERALES, S.A.

b) Memorial de solicitud;
¢} Copia autenticada del
Pacto Social de la
empresa;

d) Certificado del
Hegistro Plblicc de la
empresa;

e) Planos Mineros e
Informe de Descripcién
de zonas;

f) Declaracion Jurada;
g) Capacidad Técnicay
Financiera;

h) Plan de Trabajo e
tnversién Estimada;

i) Declaracién de
Razones por tas cuales
seria  conveniente
acceder a fo solicitado;
§) Recibo de Ingresos N?
74693 det 8 de
septiembre de 1994,
Que de acuerdo al
Registro Minero las
zonas solicitadas no se
encuentran dentro de
areas amparadas por
solicitudes,
concesiones oreservas
mineras.;

Que se han ilenado
todos los requisitos
exigidos por ia Ley para

tener derecho a lo
solicitado,

RESUELVE:
DECLARAR _la
empresa COMPANIA
NACIONAL DE

EXPLORACION DE
MINERALES, S.A,
elegible de acuerdo con
las disposiciones del
Cédigo de Recursos
Minerales, para que se
{e otorgue derechos de
explaracién de
minerales metélicos (oro
y otros} en dos (2)
zonas de 11,840
hectéreas, ubicadas en
los Corregimientos de
Coclé del Norte y Ei
Guéasimo, Distrito de
Donoso, Provincia de
Colén; R6 Indio y
Toabré, Distrito de
Penonomé, Provincia de
Coclé, de acuerdo- con
los planos identificados
con los numeros 95-17,
95-18'y 95-19.
N T

Articulo 168 de Codigo
de Recurscs Minerales.
NOTIFIQUESE Y
PUBLIQUESE.
ING. AUDC E.
ESCUDERQ
Director General

Encaﬁado
LICDA. MARCIA
PASTOR
Jeta dei Depto. de
Minas y Canteras, a.i.

L-032-308-82
Unica publicacion
AEPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
COMERCIO E
INDUSTRIAS
DIRECCION
GENERAL
DE RECURSOS

MINERALES
RESOLUCION N? 98-

PR
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AGROPECUARIQ
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N2 4, cocLe
EDICTO 293-95
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

piblico:

HACE SABER:
Que el sefior (a)
OBERTO MONTOYA
MORAN 2-98-1241 v
ERNESTO MONTGYA
MORAN 2-101-1858 ,
vecinos (a) de SAnta
Marta de! Corregimiento
de Santa Mana, Distrito
de San Miguelito,
portador de la cédula de
identidad personal Ne 2.
98- 1241 y 2.101-1858,
ha solicitado a |a
Direccién Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N® 4-
159-95 segin plano
aprobado N2 205.086-
6224, la adjudicacion a
titulo de compra, de una
parcela de tierras Baldia
Nacional adjudicable,
€on una superficie de ¢
Has + 6352.43 M2
ubicada en Churuguita
Grande, Corregimiento
de Pajonal, Distrito de
Penonomé, Provincia
de Coclé, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:

NORTE: Camino a
Tambo.

SUR: Camino al rio
Zarati.

ESTE: Camino al Rio
Zarati.

OESTE: Carretera a
Tambo y a Penonomé.

Para los efectos legales
se fija ef presente edicto
en un lugar visible de
este Despacho, en Ja
Alcaldia dei Distrito de
————— ., O en la
corregiduria de Pajonal
y copias dei mismo se
entregaran al interesado
para que ios haga
publicar en los drganos
de pubiicidag
correspondiertes, taj
como lo ordena el
articulo 108 del Cadigo
Agrario. Este Edicto
tendré una vigencia de
quince (15) dias 2 partir

de la Gitima publicacién,
Dado en Penonomé, a
los 26 dias del mes de
diciembre de 1995,
MARISOL A. DE
MORENO
Secretaria Ad-Hoc
AGROQ. ABDIEL NIETO
Funcionario
Sustanciador
L-024-433
Unica Publicacién R

— e

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N¢ 4, cOCLE
EDICTO 351-95
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nacionaj de
Reforma Agraria, en Ia
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefor (a)
DIONISIO BARRIOS
TENORIO, vecino (a)
de La Yeguada del
Corregimiento de La
Huacas, Distrito de
Nata, portador de la
cédula de identidad
personal N¢ 2-25.734,
ha solicitado a Ia
Direccién Nacional de
Reforma Agraria
mediante salicitud N¢ 4-
0455-94 seguin plano
aprobado N 203-05.
5990, la adjudicacién a
titulo de compra, de una
parcela de tierras Baldia
Nacional adjudicable,
“€on una superficie de 1
Has + 5211.07 M.C,
Ubicada en La Yeguada
Corregimiento de Las
Huacas, Distrito de
Natd, Provincia de
Coclé, comprendido
dentro de log siguientes
finderos:

NORTE: Escuela
Plblica - Salvador
Aguitar,

SUR: Victorip Escobar.

ESTE: SalvadorAguifar.
OESTE: Camno a Las
Huacas y a Toza.

Para los efectos legales
sefijael presente edicto
€N Un lugar visible de
este Despacho, en la

Alcaldfa del Distrito de
—~————, 0 en lag
corregiduria de Las
Huacas y copias del
mismo se entregaréan al
interesado para que los
haga publicar en los
érganos de publicidad
cofrespondientes, tal
como lo ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicte
tendrd una vigencia de
quince (15) dias a partiy
de ta titima publicacién,
Dado en Penonoms, a
los 29 dias del mes de
diciembre de 1995,
MARISOL A. DE
MORENQ
Secretaria Ad-Hoc
AGRO. ABDIEL NIETO
Funcionario
Sustanciador
L-024-358
Unica Publicacion R

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIC DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION N¢® 4, COCLE
EDICTO 251-g95
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccion Nasionai de
Reforma Agraria, en ja
Provincia de Coclé, a

publico;

HACE SABER:
Que el sefior (a) ELIDA
VALDES, vecino (a) del
Carregimiento de Juan
Diaz, Distrito de Antén,
pertador de la cédula de
identidad personal N 2-
72-967, ha solicitado a fa
Direccién Nacional de
Reforma Agraria
mediante solicitud N2 4-
795-92 la adjudicacion a
titulo de compra, de una
parcela de terreno del
Ministerio de Desarroflo
Agropecuario, de un
area superrficial de 2
Has +5,268.35 M2,
ubicado en el
Corregimiento de Juan
Diaz, Distrito de Antén,
Provincia de Coclé,
comprendido dentro de
los siguientes linderos:
NORTE: Camino a la
C.LA. - Chorrerita.

SUR: Terreno de Marfa

de Los Angsles
Arosemena,
ESTE: Terreno de Marfa
de  Los Angeles
Arosemena,

OESTE: Cristobalina
Tufidn,
Para los efectos legales
sefija el presente edicto
en un lugar visible de
este Despacho, en eide
la corregiduria de Juan
Diazy copias del mismo
$e entregardn al
interesado para que los
haga publicar en los
érganos de publicidad
correspondientes, tal
como lo ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de la titima publicacién.
Dado en la ciudad de
Penonomé, alos 4 dias
det mes de diciembre de
1895, .
DIANA GOMEZ DE
CALVO
Secretaria Ad-Hog
AGRO. ABDIEL NIETO
Funcionario
Sustanciador
L-023-851
Unica Publicacién R

—_—

REPUBLICA DE
PANAMA
MINISTERIO DE
DESARROLLO
AGROPECUARIO
DIRECCION
NACIONAL DE
REFORMA AGRARIA
REGION Ne 4, COCLE
EDICTO 202-95
El Suscrito Funcionario
Sustanciador de la
Direccién Nacional de
Reforma Agraria, en la
Provincia de Coclé, al

publico:

HACE SABER:
Que el sefior (a) JUAN
RODRiGguU EZ
SEGUNDO, vecing (a)
de El' Valle de)
Corregimiento de El
Valle, Distrito de Antén
portador de la cédyia
de identidad personal
N 2-75-57 ha
solicitado a la Direczion
Nacional de Reforma
Agraria mediante
solicitud N2 4-578.93
segun plano aprobado

N® 201-02-5946, |a
adjudicacién a titulo de
compra, de una parcela
de tierras Baldia
Nacional adjudicable,
€on una superficie de 8
Has + 8205.03 M2,
ubicada en EI Quira
Corregimiento de
Cabuya, Distrito de
Antén  Provincia de
Coclé, comprendido
dentro de los siguientes
linderos:

GLOBO N? 1
SUPERFICIE 2 Has +

5,641.05 M2,

NORTE: Cacamino a
Mata Palo.

SUR: Terreno de

Ceferino Reyes.
ESTE: Quebrada La

Negrita,

OESTE: Centro de
Salud, Pacifico
Sénchez.

GLOB Ne 2 -
SUPERFICIE 6 Has +
2,563.98 M2,

NORTE: Quebrada La
Negrita,

SUR: Terreno ocupado
por Carmen Alonso de

Reyes.

ESTE: Cementerio de
Cabuya, camino v
terreno  de Pable
Torres,

OESTE: Quebrada La
Negrita,

Para los efectos legales
se fija el presente
adicto en un fugar
visibie de este
Despacho, en el de ia
corregiduria de
Cabuya y copias del
mismo se entregaran al
interesado para que los
haga publicar en los
drganos de publicidad
correspondientes, tal
¢omo o ordena el
articulo 108 del Cédigo
Agrario. Este Edicto
tendra una vigencia de
quince (15) dias a partir
de fa ditima publicacién.
Dado en la ciudad de
Penonoms, a los 18
dias del mes de
diciembre de 1995,
DIANA GOMEZ DE
CALVO
Secretaria Ad-Hoc
AGRO. ABDIEL NIETO
Funcionario
Sustanciador

L-141.772
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