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MINISTERIO DE SALUD
DECRETO EJECUTIVO No. 50
(De 29 de febrero de 1996)
"POR EL GUAL SE MODIFICA EL ARTICULO 2 DEL DECRETO NO.601 DEL 6 BE
JULIO DE 1956"

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA,
en uso de sus facultades legales

DECRETARA:

ARTICULO 1: El Articulo 2 del Decreto No.601 del 6 de julio de
1956 sera del tenor siguiente:

Avrticulo 2: El lenguaje que se emplee en los
textos de propaganda, ya sea ésta radial, escrita o
por cualquier otro medic deberi ajustarse a las
propiedades gque se desprenden de la férmula
declatada del producto, objeto de la propaganda.

Con igual criterio se rechazar&n los anuncios en
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gue se ofrezcan, garanticen o aseguren la cura de
tal o cual dolencia o enfermedad.

ARTICULO 2: Este Decreto entraréd a vregir a partiv de su
promulgacidn.

COMUNIGUESE Y PUBLIQUESE )
ERNESTO PEREZ BALLADARES AIDA MORENC DE RIVERA
Presidente de la Repuiblica Ministra de Salud

N
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MINISTERIO DE HACIENDA Y TESORO
DIRECCION GENERAL DE INGRESOS
RESOLUCION No. 201-282
(De 22 de febrero de 1996)
"POR LA CUAL SE APRUEBA EL TEXTO DE LA DECLARACACION - CERTIFICACION
RELACIONADA CON EL USO DE SISTEMAS MAGNETICOS .
El Director General de Ingresos
en ejercicio de la facultad que le confiere el articulo 5y 7 del

Decreto de Gabinete No. 109 del 7 de mayo de 1970
CONSIDERANDO

Que es deber ineludible de este Despacho mantener la actualizacién y modernizacién de log
procedimientos, metodologias e instrumentos idéneos que garanticen, con economia procesal, la
realizacién de los regjstros de las operaciones de los contribuyentes y con las seguridades de 1a
inalterabilidad de los datos consignados, para una fiscalizacién eficaz,

Que el Decreto Ejecutivo No. 26 de  1° de febrero de 1996 reglamenta el uso de sistemas
computacionales para el registro, conservacisn de documentos y datos de las actividades de los
contribuyentes,

Que en vista de ello se encomienda a los Contadores Publicos Autorizados para que al tenor de
las disposiciones que reglamentan el ejercicio de esta profesién y demds leyes concordantes
dictaminen con respecto al equipo, sistemas, programas y demds hechos trascendentales d;
consignacién de registros de sus clientes.
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RESUELVE

Aprobar como texto tnico de la Certificacién-Declaracién, para el uso de sistemas magnétxcos en
el registro, consignacién de datos y archivos de los contribuyentes, el siguiente:

CERTIFICACION DEL CONTADOR PUBLICO AUTORIZADO

Yo, . , con cédula de identidad personal No.
, Contador Ptiblico Auterizade con LicenciaNo.___ (2) »
domicilio en (&) en plenio conocimiento de

las facultades legales expido y firmo la siguiente CERTIFICACION:

he verificado y comprobado que ¢l sistema computarizado de

4) y demés documentacién andloga, anexa o complementaria a
que se refiere el Decreto No. 26 de 1° de febrero de 1996, de propiedad del contribuyente
(5. con RU.C. (6)

cumple con los requisitos y condiciones establecidas en las Normas de Contablhdad
generalmente aceptadas en Panamé y los preceptos contenidos en el Decreto No. 26 de 1° de

febrero de 1996.
Que el equipo utilizado ¢ identificado para ¢l uso del sistema consiste en ()
marca (8) modelo (9
y el programa es denominado: (10), el cusl de acuerdo s

las prusbas realizadas no permite la alteracién de la informacién y los datos consignados.

Panams4, [{§)) de de199__ .
Flrma
DECLARACION DEL CONTRIBUYENTE

Y. yo, 12) con céduia de identidad personal No.

(13) , con domicilio en (14)
en condicion de (15), ¢con Registro Unico de Contribuyente
No. (16), domicilio en 17 con
pleno conocimiento legel de este acto declaro que la informecion del sistema, del programa y del
equipo descrito anteriormente por ¢l Lic. (18) Contador Pablico
Autorizado, con  cédula (19) , Licencia de CPA.

(20) reposan bejo mi custodia y responsabilidad, la cual pongo a

disposicién de la Direccién General de Ingresos del Ministerio de Hacienda y Tesoro.

Expedido y firmado hoy __- (21 de de

(22)
Firma
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INSTRUCTIVO

1) ‘Gencrales personales.
2)  Identificacién de idoneidad profesional.
3}  Domicilio profesional.

4)  Indique si se trata de sisterma computarizado de registro de comprobantes, archivos y/o
programas.

5)  Nombre o Razédn Social del Contribuyente.

6)  Registro Unico de Contribuyente (No. de cédula o de inscripcién en el Registro Publico).
7y Tipo de computador.

8)  Marca del computador. .

9)  Modelo del computador.

10)  Nombre de los programas utilizados.

11)  Fecha en que se expide y firma.

12)  Nombre del Representante Legal o del contribuyente.

13)  No. de identificacién personal.

14)  Direccién actual donde recibe notificaciones.

15)  Sise actiia en representacién legal de otra (identificar la otra persona).

16)  Niimero de cédula o de inscripcién en el Registro Publico.

17)  Lugar donde radica la empresa. ] :
18)  Nombre del C.P.A. :
19)  Numero de cédula de identidad personal del C.P.A.
20)  Ntmero de identificacion de idoneidad profesional.
21)  Fechade firma y expedici6n.

22)  Firmay nimero de cédula.
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ADVERTIR que el texto de la Declaracién-Certificacién sélo puede ser variado o alterado
cuando medien razones teéricas propias de la innovacién tecnolégica 2 utilizarse v serd
presentada en papel simple, tamafio legal, en original y con una copia que le sera devuelta al
contribuyente.

Parégrafo:

a) Para estos efectos, se establece el 30 de junio de 1996 para la presentacion de
dicha Declaracién-Certificacién ante la respgctiva Administracion Regional de Ingresos,
quien las remitird al Departamento de Auditoria Integral de la Direccién General de
Ingresos. )

b) Para aquellos que se inieiardn en ¢l uso de estos sistemas, la premencionada
“Teclaracién-Certificacién” deberdn presentarla previo & su instalacién o uso ¥ 10 mas
all4 de los 15 dias hébiles del mes siguiente que fue instalado.

c) Los que modifiquen, alteren o sustituyan los equipos y/o programas previamente
registrados mediante una Declaracion-Certificacion, deberdn presentar una nueva
Declaracién-Certificacién con la informacion actuslizada, dentro del plazo establecido en
el acépite b).

¥ INSTRUIR al Departamento de Auditoria Integral de esta Direcci6n para que proceda al acopic
de las informaciones contenidas en estas Declaraciones-Certificaciones para ios fines pertinentes
a la programacién de las auditorfas y fiscalizaciones a realizarse.

SE ADVIERTE que el incumplimiento de estos deberes formales serd sancionado de
conformidad con las disposiciones legales que regulan las consignaciones de datos y registros de
las operaciones que causan el Impuesto sobre la Renta y/o el Impuesto de Transferencia de
Bienes Muebles (ITBM) o cualquier otro tributo, segin el caso.

FUNDAMENTO LEGAL: Artfculos 5 y 6 del Deereto de Gabinete No. 109 de 7 de mayo de
1970, articulo 22 de la Ley 57 de 1978.

Esta Resolucién comenzard a regir a partir de los 15 dias hébiles siguientes a su publicacién en la
Gaceta Oficial y contra ella no cabe recurso alguno en la via gubernativa,

JORGE G. OBEDIENTE
Director General de Ingresos

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
RESOLUCION No. 35
(De 5 de febrero de 1998)
Ei OONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA
e uso de sus facultades Constitucionales ¥ Legales.

CONSIBRRANDO

Que mediant® sclicitud formal presentada a la Contraloria General el
18 da octubre de 1995 . sl ex Cinsul de Panamé en Nueva York, Estados
Unidos de Norteamérica sefior J007, TSAREL, PLANDOR, con cBdula de identidad
personsl  K® 8-105-550, requiere se le  expida el  finiquite
correspondiente 8 su gestifn coneylar durente el perfodo de febrero
de 1987 hasta enero de 1988, por hader rendido y cancelado sus cuentas
a la Direccidn Genersl Consular y de HNaves del Ministeric de Hacienda
v Tesoro.
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Que en el Departamentc de FiscalisaciSn Consuler y Marina Mercante de
la Direcci®n Consular-Comercial de 1 Contrslorfa General de 1la
Repiblica, reposan copims de los documentos espedidos durante su gestidm
consular, asl come copin de cada uno de los Estados de Cuents emitidos
por la DirecciBn General Consular vy de Haves del Ministerio de Haclenda
y Tesoro. Que segfin memorando N9.10-06~CMM de 18 de emero de 1996,
los EHstados de Cuenta Y los documentos expedidos por el ex CSnsul han
sido debidamente verificados y analizados por nvestros auditores,
determinande que el ex Cénsul JOSE IZARE], MLANDON, csnceld su Gltimo
salde al mee de enero de 1988, seglin se rafleja en el Estado de Cuenta
N®,608-1058~CN de 28 de julio de 1995 7 Liquidacidn de Ingresc N®.25522
de 26 de julio de 1995,

Que mediante Decreto K?.8 de 14 de ensro de 19838, s» declara
insubsisteute el nosbramiento del ssfior JOSE 1SABEY, BLANDOM, como Cdnsul
General de Panamh en Nueva York, Estados Unides de Nortemmfrica.

Que en la actualidad el sefior JOSE ISABEL BLANDON, se encusntrs a Paz

Y Salvo con el Tesere Racional en cuanto a sy gestidn consular, segfin

lo demuestra el Certificado H2,.608~18-9%-CH de 29 de septiembre de 1995,

expedido por la Direccidn General Consular y de Naves del Ministerio

de Hacienda y Tesorc y los anflisis 8 sus informes mensusles reportados
en xu debido momento.

RESUELYE:

ARTIGHO PRIMERO: Declarar finiquitada 1s sctuacidn del sefior JOSK
TSABEL BLANDON, con cidula de identidad personal N?.8-195-550, en su
calidad de ax Cénsul de Panam en Nueva York, Estados Unidos de
Norteamfrics, correspondiente al ejercicio de sus funciomes consulares
durante el perlode de fabrerc de 1987 hasta enerc de 1983, de quien
se evidencid la rendicidn correcta de cuentas a su sjercicio Yy gque fueron
fenecidas sin responsabilidad pstrimonial.

ARTICULO SRGYWBO: Esta Resolucibn se emite pera dar cumplimiento a
lo establecido en el Articulo 75 de la Ley 32 de 8 de noviembre de 1984,

ARTICULO TERCERD: Tsta Resolucidn empezarf a regir a partir de su
publicacidn en la Gaceta Oficial.

Dado en la ciudad de Pavems 2 log 5 dias del mes de fobrero del996,

COMIBIIQURSE ¥ PUBLIGHRRE

ARISTIDES ROMERO JAIME ROQUEBERT T.
Contralor General Secretaric General
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RESOLUCION No. 36
(D 5 de febrero de 1996)
BL CONTRALOR CEFERAL VB LA REPUBLICA
en uso de sus facwlisdes Constituciomales y Legsles.

CORSIDPRRALEDGC:

(ue medisnte asalicitud formal presentads = 1l Comtroloria Genersl el
78 de diciembre de 1995, el ex Chnsul de Pansmd EKobe, Japbn, sefior
HABRY ALBERTO DIAZ STEUEZ, con cBdule de identided personal N®,8-94—
39, reguiere se le expide al finiquito corrssposdiente a8 ®u gostibn
consular dursnte e} perfode de marzo de 1991 hasta octubre de 1994,
por haber rendido y cancelado sus cuentas a ia Direccifin General Consular
y de. Naves del Ministerio de Hecienda y Tesore,

Que en el Depurtamento de FimcalireciSn Consular y Msrine Mercante de
1z Direccibp Gonsular-Copercial de  1la Comtraloria Cemersl de 1la
Repfiblica, reposan copiss de los documentes expadides durante su gentidn
consular, asi como copia de coda une de los Estados de Cuenta emitidos
por 1a Direccidn Genersl Cousular vy de Haves del Miaisterie de Haclende
v Tesoro, debidamente verificades y smalizados por nuestroe auditores,
seglin Memorando N9,15-86~CMM do 14 de emerc de 1996, en ios cuales
se pude determinar que el ax Chpsul BARNY ALBEWYO DIAZ STIOMZ, ha resdido
sus informes consulares satisfactoriemente hasta el mes de octubre
de 1994, fecha en que culmind su gestidn consular.

Que medisnte Decreto N2.2909 de 11 de octubre de 1994, expedido por el
Ministeric de Relaciones Exteriores, se dejd sin efecto el nowmbramianto
del sefior HANRY ALBERTO DIAZ SINONZ, cooo Chnsul General de Panamf en
Zobe, Jupln.

Gue en la actunlidad el sefor RABEY ALBIRID DIAZ STHE, se encuentra
a Paz y Salve com el Tesoro Hacional es cuasto 2 su gestifn consular,
seglin 1o domucstra el Certificado N2.608-21-33-CH de 28 de diclembre
de 1995, expedido por ls Direccibn General Consular y de Naves del
Ministevio de Hacienda y Tesoro y los andlisis a sus informes mensuales
reportades en su debido momento.

RESSELVE:

ARTICIED PEDMERD: Declarar finiquitada 1la actusciln del sefor HARRY
ALBERT0 DlaZ SIRUMZ, con cédula de identidad personsl N® . 8-54-30, en
su calidad de ex C3nsul de Penami en Kobe, Japdn, correspendlente al
ejercicio de sus fonciones comsulares durante el pericdo de marso de
1691 hasta octudbre de 199, de gquien se evidencid ls rendicidn corracta
de cpentss a su ziercicio v que fueron femecides sin responsabilidsd
patrimenial.

ARTICELD SSGUNDD: Este Resolucibn se swite para der cumplimiento a
Ts sotahteciae en el Articulo 75 de la Ley 32 de 8 de noviembre de 1984,

AFTICHO TERCEED: Eata Reavlucibn ompesars 2 regir a partir de sv
pubilcacidn en la Gacsta Oficial.

Dado en la cindad de Ponsef » los 5 diss del mes de febraro de 1996,
COEEIUESR ¥ PURLIONESE
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ARISTIDES ROMERO JAIME ROQUEBERT T.
Contralor General Sacretario General

- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
FALLO DEL 18 DE SEPTIEMBRE DE 1985

MAGISTRADO PONENTE: ARTURO HOYOS ENT. NO. 711-94

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD, interpuesta por el Licenciado
EMIDIO ALFREDOQ ‘MANZANE, en representacidén del sefior MARCOS
GONZALEZ y en contra del Decreto Ejecutivo N2 46 de 24 de
febrero de 1992, modificado por los Decretos Ejecutivos Ng 248

de 25 de agosto de 1992 ¥ el Decreto Ejecutivo N2 187 de 28 de
junio de 1993.

ORGANO JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

P L ENO

Panamd, dieciocho (18) de septiembre de mil novecientos

noventa y cinco (1995).-

j VISTOS:

El Licenciado Emidio a. Manzane, actuando en

representacidén del sefior MARCOS GONZALEZ, ha presentado
demanda en la cual pide a1l Pleno de la Corte Suprema de
Justicia que declare gque es inconstitucional el Decreto
Ejecutivo N2 46 de 24 de febrero de 1992, modificado por el
Decreto Ejecutivo NQ 248 de 25 de agosto de 1992 y el Decreto

Ejecutivo Ne 187 de 28 de junio de 1993,

I. La pretensién v su fundamento.

La pretensién gque se formula en este proceso ,

constitucional consiste en una peticidn dirigida al Plenc de
la Corte Suprema de Justicia para que se declare que es
inconstitucional el decreto arriba mencionade.

Sostiene el demandante que el mencionado decreto viola el
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articulo 40 de la Constitucién Nacional.

El Decreto impugnado reguia las licencias profesionales
para conducir vehiculos a motor dedicados al Servicio Piblico
de Transporte de Pasajeros en todo el territorio nacional y se
dictan otras disposiciones.

El articulo 40 que se alega violado, seifiala el

demandante, consagra el principio de la libertad de profesién
y de oficio, sin mas limitaciones que las que se establezcan

en razén de la reglamentacidn en términos de. idoneidad,

moralidad, previsidn y seguridad sociales, colegiacidn, salud
piblica, sindicacidén y cotizaciones obligatorias. La
violacién de dicha norma se da, é juicio del demandante, -
cuande se reglamentan las condiciones de idoneidad para el -
ejercicio de la profesién u oficio de transportista en todo el
pais a través de un decreto en lugar de una ley que es lo que _i,
la norma constitucional que se alega infringida exige.

El demandante invoca, en apoyo de su tesis, el articulo
156 de la Constitucién Kacional el cual establece como una de
las materias sujetas a regulacidén mediante Ley la organizacién ;

de los servicios plblicos establecidos por la Constitucién,

por lo que, a su juicio, ello debe hacerse mediante la Ley.

II. La postura del Procurador General de la Nacidn.

El Procurador General rindid concepto mediante la
Vista N261 de 22 de diciembre de 1994. En dicho escrito el
citado funcionario sefiala que si bien es cierto que puede no

ser conveniente que un decreto baste Unicamente para limitar

el ejercicio de una profesidén u oficio y prever ciertos
requisitos que sélo pueden ser establecidos por el Legislador,

también es cierto gque el Organe Ejecutivo, al dictar el

Decreto impugnado y sus modificaciones, lo hizo mediante la

competencia que para tal efecto le otorgé la Ley 2 de 3 de
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eneroc de 1933, Esto quiere decir, a juieio del Procurador,
que los decretos expedidos por el Ejecutivo estaban
fundamentados en aquella potestad sin apartarse en ningfin caso
de su texto nj de su espiritu, lo cual quiere decir que no
podia contrariar 1a Constitucién Nacional.

Por otro lado, sefiala dicho funcionario, 1a Ley 2 de 1933
fue derogada posteriormente por la Ley 14 de 26 de mayo de
1993, por 1o que, al momento de expedir el Organo Ejecutivo el
Decreto en examen, aGn egtaba vigente aquella Ley. De modo
Pues que, segln el Procurador, 1la potestad reglamentaria de

que dispone e] Ejecutivo emana de la carta fundamental .

Finalmente, sefiala el Procurador, es innegable que la Asamblea

Legislativa puede legislar sobre e} particular, pero mientras

no lo héga, es de imprescindible deber del Organco Ejecutivo
| decretar un minimo de disposiciones sobre este tépico, lo cual
encaja en la potestad reglamentaria establecida en ]a

Constitucién.

III. Decisién de la Corte,

Una vez expuestos los argumentos del demandante, y
el concepto vertido por el Procurador General de la Nacién,
entra el Pleno a considerar la pretensisn que se formula en l1a
demanda.

Dade que el acto impugnadc reglamenta Jlas licencias
profesionales para vehiculos a8 motor dedicados a] transporte
piblico de pasajeros se hace necesario plasmar ciertas
observaciones en tornoe a la potestad reglamentaria, La Corte
ha sefialado con anterioridad que 1a facultad del

Presidente de 1la Repiblica, con e] Ministre respectivo, de

reglamentar las leyes se eéncuentra prevista en e] numeral 14
del articuleo 179 de 1a Constitucién Naciona]. Esta potestad

debe ejercerse sin apartarse del texto ni del espiritu de la
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Ley que reglamenta y es lo que se conoce con el nombre de
potestad reglamentari; tradicional. A su vez, el numeral 10
del articulo 179 antes mencicnado, faculta al Presidente de la
Reptblica, con la participacién del Ministro respectivo la
direccién, reglamentacién e inspeccién de los servicios
establecidos en la Constitueién entre los cuales se encuentra
sl servicio pGblico de transporte de pasajeros.

Los tratadistas franceses de Derecho Admm:.strat:.vo
Georges Vedel y Pierre Delvolvé .consideran gue "el poder
reglamentario es el poder de expedir reglamentes, es decir, de
tomar decisiones ejecutorias de cardcter general e impersonal”
{Droit Administratif, Tomo i, Ed. Presses Universitaires de
France, Undécima Edicién, Paris, 1590, pag. 326). Las
decisiones ejecutorias, nos,‘dvicen los mismos autores, 3on
actos administratives unilaterales que modifican una situacién
o el orden juridico por las obligaciones gue imponen O POr los
derechos que confieren (pdg.;265). i

En virtud de la potestad: reglamentaria el Prasidente de
la Reptblica y el Ministro del ramo pueden, Dues, expedir
reglamentos de las leyes. El . reglamento, sostienen los
tratadistas espafioles Eduardo Garcia de Epterria y Tomds Ramén
Ferndndez es "toda , norma-  -@scrita dictada por la
Administracién” (Wmmma Tomo I,
gditorial Civitas, 58 Edicién, Madrid, 1989, pag. 195). Otros
autores como el tratadista argentine Juan Carlos Cassagne lo
definen como "el acto unilateral . que emite un Srganc de la
Administracién piblica creador de normas juridicas generales

obligatorias, que regula, por tanto, situaciones objetivas
impersonales” (Derecho Administrative, Editorial Abeledo-
perrot, Tome 1. 33. Edicién actualizada, Buenos Aires, 1991,

pag. 103). i . S
£l regiamento de una ley.dsber aar defipido, a la vez, con



Gaceta Oficial, martes 12 de marzo de 1996 N°22,991

un criterio formal que nos indica que el misme es un acto
administrative con cardcter ejecutorio, expedido por el
Presidente de 1a Reptiblica con el Ministro respectivo, y desde
2l punto de vista material, el reglamento se caracteriza por
contener dispogsiciones generales e impersonales que lo
diferencian de los actos administrativos no reglamentarios,
Las normas contenidas en el reglamento no se agotan con su
ejecucidn.

Los reglamentos, por su relacidén con las leyes, pueden
ser de tres clases en nuestro sistema juridico, a saber: los
de ejecucidén de las leyes, los auténomos Yy los de necesidad o
de urgencia.

Cabe destacar que los reglamentos de ejecucién de las
leyes a los cuales se refiere e] numeral 14 del articulo 179
de la Constitucién, son aquellos dictados por el Presidente de
la RepGblica y el Ministro respectivo para asegurar o
facilitar el cumplimiento de las leyes. Los limites para este
tipo de reglamentacién consisten en la imposibilidad de
alterar el texto ni el espiritu de la Ley gue reglamentan. Un
ejemplo de este tipo de reglamento lo es el Decreto Ejecutivo
N2 14 de 1990 el cual es un reglamento de ejecucidn de
diversas normas del Cédigo de Trabajo.

Una segunda clase de reglamentos son los denominados
reglamentos auténomos que son aguellos que no reglamentan ley
alguna sino que la Administracidén en forma directa aplica,
interpreta y desarrolla la Constitucién. En estos casos en
que el Ejecutivo crea reglamentos autdnomos scbre materias no
reguladas por 1ey, siempre que estemos en Presencia de normas-
reglamentadas gue no invadan la zona reservada a la Ley. Un
ejemplo de reglamento auténomo es el Decreto Ejecutivo No 159
de 1941 que regula "el tramnsito en el territorio de 1la

Repablica™ La ley 2 de 1993, faculta al Ejecutivo para
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reglamentar el trénsito de vehiculos.

Una tercera especie de reglamento son los 1lamados
reglamentos de necesidad o de urgencia que sen los dictados
por gobiernos de ijure, en materia reservada a las leyes.
Dichos reglamentos tienen un carédcter excepcional por cuanto
se fundamentan en la necesidad o en la urgencia de dictarlos
para hacerle frente a una calamidad o por urgentes razones de
interés piblico cuando el Parlamento estd en receso o no se
encuentra reunido.

En el caso que nos ocupa, el acte impugnado recae sobre
la primera categoria, es decir, se trata de un reglamento de
ejecucidn de la ley.

A este respecto tenemos, y asi lo hemos sefialado con
anterioridad, que la potestad reglamentaria de las leyes posee
limites que se derivan tanto del principio constitucional de
"reserva de la ley" como de la naturaleza de los reglamentos
de ejecucién de la ley, que se encuentran subordinados a ésta.

Cabe sefialar, en primer término, que de acuerdo con el
numeral 14 del articulo 179 de la Constitucidn, el Presidente
de la Repiblica y el Ministro respectivo pueden reglamentar

las leyes gue lo requieran para su mejor cumplimiento. Debe

existir, pues, una necesidad de reglameritacidén para facilitar
la ejecucidén de la Ley. Mientras mas detallada sea la ley
menor serda la necesidad de reglamentarla para asegurar su
cumplimiento ya gque, en este caso, la ley contiene los
pormencres gue se requieren para su cumplimiento y poco podra
agregar el reglamento. ?or el contrario, la potestad
reglamegtaria tendra mayor extensién cuando la ley, por ser de
concisa o parca redaccidn, requiere gque se detallen con mayor
precisién ¥ concresidén los elementos necesarios para su
cumplimiento. Como lo ha expresado el tratadista colombianoc

Jaime Vidal Perdomo "la extemsién de la potestad
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reglamentaria...es inversamente proporciocnal a la extensidn de

la ley"” (Derecho Administrativo, Novena Edicidén, Editorial

Temis, Bogota, 1587, pag. 38).

Existen, pues, limites de cardcter formal y de indole
material. Los limites formales atafien entre otros, el respeto
a las normas de superior jerarquia, sobre tode a la
Constitucidn y a las leyes, seglin se prevé en el articulo 15
del Cédigo Civil, y al respeto por el procedimiento legal.
En nuestro pais la potestad reglamentaria de las leyes pueden
extenderse a diversas materias del campo juridico en las
cuales el Organc Ejecutivo tenga asignado algdn papel.

En el presente caso, se alega la inconstitucionalidad del
Decreto Ejecutivo NQ 46 de 24 de febrero de 1992 el cual
regﬁla las licencias profesionales para conducir vehiculos a
motor dedicados al servicio pablico de transporte de pasajeros
en todo el territotio.nacional. A este respecto, la Direccién
Nacional de Transito y Transporte Terrestre del Ministerio de
Gobierno y Justicia es la entidad responsable de la expedicién
de las licencias de conducir, tal como lo establece el Decreto
de Gabinete N@ 275 de 21 de agosto de 1969 por medio del cual
se regula la expedicién de licencias para conducir vehiculos
a motor en todo el territorio nacional.

En este sentido, es necesario tener presente gque el Decreto
de Gabinete NQ 275 de 1969, por medio del cual se regulan la
expedicién de licencias para conducir vehiculos a motor en
todo el territerio nacional, tiene valor de ley, por lo que el
Decreto NO 46 impugnado es, tal y como lo seflalamos con
anterioridad, un reglamento de ejecucidn, pues el mismo es
accesorio al antes mencionado decreto de gabinete. Asi pues,
tomando en cuenta las consideraciones antes mencionadas en
torno a la potestad reglamentaria, el Pleno observa que los

limites formales de la potestad reglamentaria no han sido
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transgredidos por cuanto la Ley 2 de 3 de enero de 1933 se
encontraba vigente al momento de la expedicién del Decreto
impugnado. Dicha ley facultaba al Ejecutivo para reglamentar
el transito de vehiculos y peatones en toda la Reptblica.
Prueba de ello 1o es el reglamento de transito expedido por el
Ejecutivo mediante el Decreto N2 159 de 1941.

‘ El demandante ‘fiindmenta su pretension en’' base a la
supuesta violacién del articulo 40 de la Constitucién
Nacional. A su juicio, la regulacién de los requisitos para
ob;gp&rlla ligegsias profesionales para condpcir vehiculos a
motor dedicados al servicio piblico de transporte de pasajeros
debié ser expedida a través de una Ley y no de un decreto
ejecutivo como el impﬁgﬁéao. Eﬁ.gﬁée a las consideraciones
antes expuestas en torno a la potestad reglamentaria del \

Ejecutive y la facultad de que gozaba este 6rgano del Estado

para reglamentar leyes con fundamento en la entonces vigente
Ley 2 de 1933, el Pleno de esta Corporacién es del criterio

gue la norma que se impugna no es inconstitucional.

En consecuencia, la Corte Suprema, Pleno, administrando
justicia en nombre de la Repiblica y por autoridad de la Ley,
DECLARA que NC ES5 INCONSTITUCIONAL el Decreto N9 46 de 24 de

agosto de 1992, modificado por el Decreto Ejecutivo NO 248 de

25 de agosto de 1992 y el Decreto Ejecutivo N® 187 de 28 de
junioc de 1993, B o

NOTIFIQUESE
ARTURO HCYOS

RODRIGO MOLINA A. EDGARDO MOLINO MOLA

JORGE FABREGA P. FABIAN.A. ECHEVERS ‘%

JOSE MANUEL FAUNDES MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI
' DE AGUILERA

RAFAEL GONZALEZ AURAR E. GUERRA DE VILLALAZ

CARLOS H. CUESTAS G.
Secretario General.-
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FALLO DEL 28 DE SEPTIEMBRE DE 1995
Entrada No207-95
Magistrado Ponente: CARLOS E. M UROZ POPE

Accién de Inconstitucionalidad formulada por la licenciada MA}?IBL‘fIV.CA
STAFF WILSON, contra el numeral 5 del articulo 641 del Cédigo Civil.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA-PLENO
Panamé, veintinueve (29) de septiembre de mil novecientos noventa y

einco (1995)

VIsrTos:

La licenciada MARIBLANCA STAFF WILSON, en su propio nombre,
presenté ante el Pleno de la Corte Suprema de Justicia demanda de
inconstitucionalidad contra el numeral 5 del articulo 641 del Cédigo
Civil,

Recibide esta accién, y verificarge que cumplia con los requisitos
legales, fue admitida y se la corrié tmshdé 4 la sedora Procuradora de
la Administracisn, autoridad s ls que corraspondis emitir concepto.

Posteriormente se hicieron las publicaciones que ordena e}
articulo 2555 del Cédigo Judicial, a fin de que Ia demandante y todas
las personas interesadas presentsran argumentos por escrito sobre el
CaS0.,

Cumplidas todas las rituslidades de la ley, corresponde al Pleno
decidir en el fondo los planteamientos hechos de ls demanda que nos

ocupa, de acuerdo & las siguientes consideraciones.

Hechos de la accién.
Son dos los hechos que contiene la presente accién de

inconstitucionalidad, veamos:

"Primerc: El numeral 5 del articulo 641 dea
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Cédigo Civil, establece una desigualdad
Jjuridica por cuanto para una misma situscién
que pueda darse con respecto & ambos 5exos,
se regula de maners diferente, violdéndose el
principio de igualdad de todas las personas
anze la ley.

Sesunde: B! numeral 5 del artfculo 641 dal
Cédigo Civil, contempla una conducta que no
se encuentra tipificada como dslito en la

legislacién penal, por tanto infringe el
prineipio de legalidad”.

Disposiciones constitucionales infringidas
y goncepto de la infraceidn.
Se estiman violados los articulos 19, 20 y 31 de la Constitucién
Nacional,
El articulo 19 constitucional, consagra el principio de no

discriminacién, que seflala que no habré fueros o privilegios personales

ni discriminacién por razén de razs, nacimiento, clase social, sexo,

religién o ideas politicas y se aduce que la violacién es directa por

comisién.

Sostiene la demandante que tal violacion se da debido a que el
numeral 5 del articulo 641 del Cédigo Civil, establece una distincién
contra la mujer por razén de su sexo, al calificar el adulterio como si
sélo fuese cometido por la mujer, sino también es una conducta que
puede ser realizads por el hombre.

El articulo 20 constitucional, contempls ei principio de igualdad
Jjurfdica, que indica que los panamedios y los extranjeros son iguales
gnte la Ley, pero por razones de trabajo, salubn'dad,. moralidad
seguridad piiblica y economfa nacional, se subordina dicha igualdad a
condiciones especiales o negar el ejercicio de determinadas actividades
a los extranjeros en general,

La demandante sostiene que la violacién es en forma directa, ya
que consiste en establecer una desigusldad juridica al derle un
tratamiento distinto para regular una misma situacién juridica.

Bl articulo 31 constitucionsl, violado en forma directa por
comisién, que establece el principio de legalidad, y se refiere a que

sélo serdn penados los hechos declarados punibles por Ley anterior a

su perpretacién.
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Segin la demandante la violacién consiste en establecer como
causal de indignidad pars suceder uns conducta penal que no se

encuentra tipificada en nuestra normativa penal vigente como tal.

Concepto de la Procuradora de la Administracién.

Mediante Vista Nol64é de 24 de abril de 1995 (fs.7~13), la
Procuradora. de la Administracién emitié concepto en la presente
demanda de inconstitucionalidad.

Después de realizar un anélisis de los hechos y argumentos
planteados por la demandante, la Procuradora emite su concepto de ls
constitucionalidad o no de los articuios 19, 20 y 31 de la Constitucién
Nacional.

Con relacién al articulo 19 nuestra Constitucién Nacional:

"Nuestra Carts Magna consagra en el
articulo 19, el principio universal de la
igualdad, impidiendo que haya Ffueros o
privilegios, tal como se infiere del Fallo de 17
de abril de 1985, emitido por el Plenc de la
Corte; cuando seflala; Al concretar. ahora el
andlisis a la interpretacién del articulo que se
comenta, resulta evidente gue dichc precepto
no sdlo prohibe los fueros o privilegios
personales, sino, ademds, la discriminacién por
razén de raza, nacimiento, sexo, religién o
ideas politicas...

La Corte, por las razones expuestas por
el seffor Procurador de Ila Administracién,
considera necesario aclarar que los fueros o
privilegios personales que prohibe el articulo
19 de la Constitucién, son justamente agquellas
situaciones odicsas e Injustificadas de
ventajas exclusivas para un grupo de
personas determinadas, las cuales
necesariamente no tieme por qué fundarse en
la raza, el nacimiento, la clase social, el sexo,
1a religién o las ideas politicas.

Dicho precepto, ciertamente que prohibe
la discriminacién  por razén de  esas
condiciones personales, pero también prohibe
los fueros o privilegios personales, es decir,

de tipo personal que al ser sancionados por la
ley crean una posicién desigual, ¥ por demés
injusta, pero en beneficio y provecho
exclusivo para un grupo de personas o
persona determinada, generalmente motivadas
por razones personales injustificadas.
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Por tanto, la incapacidad de suceder por
motivo de indignidad por el adulterio cometido
con la mujer del testador, sélo hace referencia
& aquella relacién sexual que la mujer casada
realiza con otro hombre que no es su esposo,
cuando el adulterio es la relacién extramarital
que se puede efectuar por ambos conyuges: la
mujer casada ysce con otro hombre que no
es su marido, y el hombre casado, con otra ..
mujer que no es su esposa, violando con dicho
proceder la fidelidad conyugal”.

Concluye con ‘este anélisis la sedora Procuradora de la
Administracién, que el numeral 5 del articulo 641 del Cédigo Civil
establece una discriminacién con relacién a la mujer, sefialdndola como
la dnica responsable y persona idénea para cometer adulterio, cuando
por el contrario este comportamiente también puede ser realizado por
el homkre.

Con relacién a los articules 20 y 31 la opinién de la sefiora
Procuradora de la Administracién, considera que el articulo 641, numeral
5 del Cédigo Civil, no viola los principios consagrados por dicho
articulos constitucionales,

Referente al articulo 20 de nuestra Constitucién Nacional que
consagra el principio de igualdad de los panamefios y extranjeros ante
la ley, el numeral 5 del articulo 641 del Cédigo Civil, trata sobre la
exclusién de la herencia por causa de indignidad, la cual difiere del
contenido en el articulo 20 de la Constitucién Nacional,

Sobre el articulo 3! de nuestra Carta Magna, no comparte el
criterio expresadc por la demandante, en cuanto a la pretendida
violacién del articulo constitucional que consagra la prohibicién de
establecer una pena no tipificada por la Ley, lo que al compararlo con
el numeral 5 del articulo 641 del Cédigo Civil, demuestra que lo que se
regula es la incapacidad para suceder en caso de indignidad, lo que no
puede traer confusién con la comisién de un hecho punible y menos la
imposicién de una pena.

Concluye la sefiora Procuradora de la Administracién solicitando

al Pleno de la Corte Suprema de Justicia, que acceda parcialmente a lo

pretendido por lIa demandante en el sentide de declarar la




20

Gaceta Oficial, martes 12 de marzo de 1996

N°22,991

inconstitucionalidad del numeral 5 del articulo 641 del Cédigo Civil, por

ser violatoric dnicamente del articulo 19 de nuestra Constitucidn

Nacional,

Consideraciones de la Corte.

La Corte observa que la demandante pretende que se declare
inconstitucional el numeral 5 del articulo $41 del Cédigo Civil, en
atencién a que dicho numeral establece una desigualdad en el
tratamiento de una causa de indignidad para suceder, que no se regula
en forma igualitaria la misma, porque se desconoce el principio de
igualdad de todos ante la Ley y se infringe el principio de legalidad
sobre la existencis previa de los delitos Y las penas.

La esencia de la pretensién de la demandante gira en tornc a la
forma de enfrentar una situgcién de hecho en materia de Sucesién, ya
que la norma acusada establece como causal de indignidad en la
sucesién testamentaria el hecho que el beneficiado o heredero haya sido
condenado por adulteric "con la mujer del testador”.

Al momento en que se presenta esta del.nanda de
inconscituc.fonalidad, la figura delictiva deil adulterio fue objeto de
descriminalizacién y de su consecuente despenalizacién , en e} dmbito
de Ia legislacién penal y, en cuanto a las causales de divorcio por Ley
8 de 1990 y en ei nusvo Cédigo de la Familia aparece el adulterio y e}
concubinato de cualquiera de Ios cényuges, lo que demuestra Ia
incoherencia entre la norma censurada, que data de [917 ¥y la
legislacién penal y de familia que se expide durante las dos dltimas

décadas. No obstante, la incapacidad de suceder por causg de

indignidad, recoge aquellas conductas que se estiman reprensibles o
como lo describe el Diccionario Juridico de Guillien y Vicent es la
"caducidad que afecta a un heredero culpable de una falts grave
prevista restrictivamente por la ley. Determina la exclusién de 1g
sucesidn "ab intestato” de aquel contrs el cual el presunto sucesor se

ha mostrado indigno" (2a ed. Temis, 1$90). EI Diccionario de la Reaj
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dcademia espafiols en una de las acepciones de la palabra indignidad,
seflala que es "Motivo de incapacidad sucesoria por mal comportamiento
grave del heredero o legatario hacia el causante de la herencia o los
parientes inmediatos de éste” (2a ed. 1992).

Lo anterior significa que tanto los hombres como las mujeres
pueden ser herederos o legatarios y por razones de indignidad ser
excluidos al derecho de suceder, lo cual es inobjetable.

Sin embargo, la redaccién del numeral 5 del articulo 641 del
Cédigo Civil, no solo vulnera el articulo 19 Constitucional sino que ante
las nuevas reformas de la legislacién en materia de adulterio y causales
de divorcio, plantea un desfase o incongruencia porque no responde a
las concepciones juridicas vigentes.

Al examinar el concepto de la infraccién de los articulos 19 y 20
de la Constitucibn, el Pleno advierte que ls causal de indignidad pare
suceder no discrimina o dis_ringue a la mujer por razén de su sexo,
pues la conducta que se califica actualmente como adiltera en las
relaciones extramatrimoniales, es aplicable a cualquiera de los cényuges,
lo mismo que la de concubinato, lo que desde otro punto de vista,
subsume, en estricto derecho, un comportamiento engafoso e indigno.
Tampoco pareciera ser la intencién de la demandante reclamar para la
mujer una causal de indignidad en paridad con los hombres, sino
equilibrar el ordenamiento juridico, saneindolo de cuslquier vestigio de

desigualdad.
En consecuencia, la CORTE SUPREMA, PLENO, administrando

Jjusticia en nombre de la Repiblica Y por autoridsd de la Ley, DECLARA
que el numeral 5¢ del articulo 641 del Cédigo Civil es
INCONSTITUCIONAL porque vulnera el articulo 19 de la Carta
Fundamental.

Notifiguese y publiquese en Ia Gaceta Oficial.

Mgdo. CARLOS B, MUNOZ POPE
Mgdo. ARTURO HOYOS Mgdo. RODRIGO MOLINA A.

Mgdo. EDGARDO MOLINO MOLA Mgdo, RAUL TRUJILLO MIRANDA

Mgdo. FABIAN A. ECHEVERS Mgdo. JOSE MANUEL FAUNDES
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Mgda. MIRTZA ANGCELICA Mgdo, RAFARL A. GONZALEZ

FRANCESCHI DE AGUILERA

Dr. CARLOS H. CUBSTAS G.
Secretaric General

FE DE ERRATA

Por error inveluntario en ia Gaceta Oficial No.22,990 del 11 de enero de 1896, en el contrato de la
Universidad de Panama,

Dice: CONTRATO No.95-142
(De 2 de enero de 1995)

Debe decir: CONTRATO No.95-142

{De 2 de enero de 1896)
MM__
_\

AVISO
Cumpliendo con el Articulo
777 del Cédigo de
Comercio, se comunica
que el estabiscimiento

enominado
RESTAURANTE BON
KOO, con domicilio en la
calle princé?al de Pedregal
N? 83, Corregimlento
Pedregal, Distrito de
Panama4, ocuyo
reprasantante legal es s)
8r. Juan Benliia Marinez
h& sido vandido al 8¢, Law

6k Kee, ocddula de
Isdae1nﬂdad porsonal N-16-
Atentameante
Sr, Juan Bonliis Martinez
Cid, 9.28-493
L-032-823.28
Tercera publicaclén

AVISO
En cumplimiento da!
Articulo 777 del Cédigo de
Comercio se avisa ai
publico que el
establecimiento
denominado SERVICIO
DE PESCA y
FERRETER 1A
ASUNCION ha sido
vendido a la sociedad
INVERSIONES CHEN
SUEN, S.A,, inscrita a
Ficha 312432, Roilo
48797, Imagen 0125 del
Registro Poblico

L032-571-01
Segunda publicacin

AVISO
En  cumplimiento del

RIALES DE CONS-
TRUCCIONES COSTA
ATLANTICA, ha sido
vendido a la sociedad
INVERSIONES CHEN
SUEN, S.A., inscrita a
Ficha 312432, Rollo
48787, imagen 0125 del
Registro Pubiico.
L-032-571-19

Segunda publicacién

R

AVISO DE

DISOLUCION
Por madic de |a Eacritura
Pablioa N® 1,043 de 1ro,
deotabrero de 1908, da ln
Notarfa Teroera dal
Clrouito de Panama,
regletrada ei 9 de febraro
de 1968 a ia Ficha
110663 Roilo 48248,
Imagen 148 de Ia
Saccidn de Micropelicuia
(Mercantil) del Registro
Pablico de Panamd, ha
sido disuelta la sociedad
“CO

MERCIAL
VERACRUZ S.A.“
1.-032-880-G7
Unica publicacién
——

AVISC DE
DISOLUCION
Por medio de la Escritura
Pablica N* 64 de 3 de
enero de 1996, de la
Notaria Tercera del
Circuito de Panama,
registrada el 12 de
febrero de 1996 a 1a
Ficha 208531 Rollo
48763, Imagen 118 de g
Seccion de Micropaticula
(Mercantil) del Registro
Plblico de Panamj, ha
sido disueita la sociedad

AVISO DE
DISOLUCION
Por medio de ia Escritura
Pdblica N2 938 de 30 de
enerc de 1996, de Ia
Notaria Tercera del
Circuito de Papamd,
registrada el 7 de febrero
de 1986 a la Ficha
1680491, Rollc 48728,
imagen 74 de ia Seccién

de M %
Emranntm del Regletro
ublico de Panamd, ha
sido disueita la sociedad
;MAHHOVIH HOLBING,

L.032-680-07
Unica publicacidn
———

AVISO DE
DISOLUCION
Par medio de la Escritura
Publica N® 605 de 22 de
enerc de 1996, de la
Notaria Tercera de}
Circuito de Panama,
registrada el 31 de enero
de 1996 a la Ficha
128047 Rollo 48645,
Imagen 29 de la Seccién
de Micropeticula
(Mercantil) del Registre
Publico de Panam3, ha
sido disuelta fa sociedad

EVINGTO
INVESTMENTS INC.*
L-032-680-97
Unica publicacién

AVISO DE
DISOLUCION
Por medio de ia Escritura
Publica N® 1,168 de 6 de

Rollo 48779, Imagen 109
de la Seccidn de
Micropelfcuia (Mercantily
de! Fiegistro Pablico de
Panama, ha sido disuelta
la sociedad “TARIM
CORPORATION.“
L-032-680-97

Unica pubficacién

——————

AVISO DE DISOLUCION
Se notifica ai publico en
onerai gue madiante
acriture Pbilon NY 235
de 15de anero de 1998 da
|8 Notaris Novens dal
Cirouitc de Paramd ha
sido  DIBUELTA 1a
00! & d a ]
TRANSMERIDIAN
TRANGPORT, §.A.
seglin conste an ¢
Ragistre Pdblico, Secelén
[:] Micropeliculas
Mercantit  ia Ficha
312919, Rollo 48910,
Imagen 0083 desde ef 4
de marzo de 1996.
Panama, 7 de marzo de
1996.

L-032-668-33
Unica publicacién

—_—

AVISO DE
DISCLUCION

Se notifica al pablico en
genera! que mediante

scritura Publica N2 1108
de 22 de febrero de 1965
de 1a Notaria Novena del
Circuito de Panama ha
side  DISUELTA g
socisdad AL AQSA
HOUSE s.A., segun
consta en el Registro
Publico, Seccién de

Panamd, 7 de marzo de
1996.

L-032-668-33
Unica publicacion
—

AVISO DE

DISOLUCION
Se notifica al pablico en
eneral qua mediante
acritura Pablica Ne 320
de 18 de enero de 1568
de la Notarfa Novana dal
Ciroulto da Fanamg ha
sido  DISUELTA s

sociedad WIN

]
Mioropsilouias Meraantii
Ia Ficha 281981, Aolja
48801 Imagen 0020
desde o 1 de marzo de
19986.

Panamd, 7 de marzo de
1996

L-032-866-33
Unica pubiicacién
—_—

AVISO DE
DISOLUCION

Se notifica al pabiico en

eneral que mediante

scrifura Priblica Ne 311
de 18 de enero de 1966
de la Notaria Novena del
Circuite de Panama ha
side  DISUELTA (g
sociedad BUJARA
MANAGEMENT INC.,
segin consta en e
Registro Pyblico, Seccidn
de Microoeliculas
Mercantil ia  Ficha
282948, Rolio 48901,
imagen 0023 desde el 1

e marzo de 1996.
Panama, 7 de marzo de
1996,

Articulo 777 del Cédigo de TANDEM = SPORT enero de 1996, de Ia Micropeliculas Mercanti!
Comercio se avisa al TRADING INC.“ Notarfa Tercera del la Ficha 169918, HAolio
2ublico gue el 032-680-97 Circuito de Papama, 48912 Imagen 0043 {-032.6p8.33
istablecimiente g orencs sy tegistradaoi 13de‘ebrero  desde el 4 da marzo de  Unica publicacién
fenominado  MATE- de 1996 alaFicha 114531 1996,

. -
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EDICTO
. EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
Comercio e industrias,
en su condicion de
Funcionario Instructor
en la presente demanda
de oposicién N° 3272 a
la solicitud de registro de
la marca de fabrica
GALLO DORADO, a
solicitud de parte
interesada y en uso de
sus facultades legales,
por medio de! presente
Edicto:
EMPLAZA:

Al Representante Legal
de ia sociedad
ARROCERA LOS
CORRALES, S.A cuyo
paradero se desconcce
para gue dentro dei
término de cuarenta
(40) dias contados a
partlr de la dltima
publicacién del presente
adicto comparezca por
s{ 0 por madio de
apoderado a hacer valer
sus derechos en el
presente juicic de
oposicién a la solicitud
de registro N2 66110,
correspondiente a la
marca fébrica “GALLO

DORADO" propuesto
or ia sociedad
ICOMEX, S.A., a

través de su apoderado
sspecial la firmaforense
ARIAS, FABREGA Y
FABREGA.
Se le advierte ai
emplazado que de no
comparecer dentro del
término correspondiente
se le nombrard un
Defensor de Ausente
con quien se continuard
sl juicio hasta el final.
Por io tanto, se fija el
presente adicto en lugar
publice y visible de la
Direccién de Asesoria
Legal del Ministerio de
Comercio e industrias,
hoy 29 de febrero de
1996 y copias del mismo
se tienen a disposicién
de la parte interesada
para su publicacién.
LICDA. ELIZABETH
M

DE PUYF.
Funcionario Instructor
ESTHER MA. LOPEZ

Secretaria Ad-Hoc
L-032-635-68
Primera publicacion

EDICTO
EMPLAZATCRIO
La suscrita Asesora
Legal dal Ministerio de
Comercio & Industrias,

en su -calidad de
Funcionario Instructor
en el presente juicio de
oposicién a la solicitud
de registro de la marca
“BONCAFE*, a
solicitud de parte
interesada y en uso de
sus facuitades legales,
por medio del presente
Edicto:
EMPLAZA:
Al Representante Legal
de la sociedad
INVERSIONES
CENTROAMERICANAS,
S.A, DE C.V., cuyo
paraderc se desconoce
para que dentro del
término de cuarenta
(40) dias contados a
partir de de! presente
edicto, comparezca por
sf o por medio de
apoderado & hacer valer
sus derechos en e |
presente juicio de
cposicién N¢ 3662
contra la solicitud de
registro de la marca
“BONCAFE",
distinguida con ef N¥
70000, en Clase 30,
promovida por
INDUSTRIAS
COLOMBIANA DE
CAFE, S.A.%, a través
de sus apoderados
aspeciales {a firma
forense ARIAS,
FAEREGA Y
FABREGA.
Se le advierte al
Emplazadr que de no
cemparecer dentro del
término correspondients
se le nombrara un
defensor de ausente con
quien se continuara el
juicio hasta el final,
Por lo tanto, se fija el
presente edicto en fugar
Bﬁblico y visible de la
ireccidn de Asesoria
Legal del Ministeric de
Comercio e Industrias,
hoy 4 de marzo de 1996
y copias del mismo se
tienen a disposicion de
ia parte interesada para
su publicacion.
LICDA. ERIKZA
BERNAL
DE WONG
Funcionario Instructor
NORIS C. DE
CASTILLO
Secretaria Ad-Hoe
L-032-635-84
Primera publicacion

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal de! Ministerio de
Comercio ¢ Industrias,
en su cendicion de
Funcionario instructor

en la presente demanda
de oposicién N® 3721a
la solicitud de registro
de la marca
“JANSPORT", a
solicitud de parte
interesada y en uso de
sus facuitades legales,
por medio del preserte
Edicto:

EMPLAZA:
Al Representante Legal
de la  sociedad

IMPORTADORA
OCCIDENTAL, S.A,
paradero se desconoce
para que dentro del
término de diez (10)
dias contados a partir
de la tGltima publicacion
del presents edicto
comparezca por si o por
medio de apoderado a
hacer valer sus
derachos en el presente
juicio de oposicion a la
scolicitud de N® 070448,
correspondiente a la
marca JANSPORT
propuesto por la
sociedad JANSPORT
APPAREL CORP, a
través de sus
apaderados especiales
la  firma crense
BENEDETTI ¥
BENEDETTI.
Se le advierte ai
emplazado gue de no
comparscer dentro dei
t & rmino
correspondiente se le
nombrara un Defensor
de Ausenie con quien
se continuard el juicio
hasta el final.
Por lo tanto, se fija el
presente edicto en lugar
publico y visible de la
Direccion de Asesoria
Legal del Ministerio de
Comercio e industrias,
hoy 4 de marzo de 1996
y copias del mismo se
tienen a disposicién de
la parte interesada para
su publicacién,
LICDA. EMERITA
LOPE.
Funcionaric instructor
ESTHER ?é/!A. LOPEZ

Secretaria Ad-Hee
L-032-675-12
Primera publicacién

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
Comercic e Industrias,
en su calidad de
Funcionario instructor
enel juicio de oposicion
a la solicitud de registro
de la mmarca "LEVIS Y
DISENO", a solicitud
de parte interesada y en

usc de sus facultades
legales, por medio da!
presente Edicto:
EMPLAZA:
Al Representante Legal
] ta sociedad
INCOMEX INC., cuyo
paradero se desconoce
para que dentro del
término de diez (10}
dias contados a partir
de! presente edicto,
comparszca por si 0 por
medio de apoderado a
hacer valer sus
derechos en el presente
juicio de oposicion N2
3665 contra la solicitud
de registro de la marca
“ LEVIS Y DISENO",
distinguida con el N2
89575 en Clase 14,
promovida por LEVI
STRAUSS & CO., a
través de sus
apoderados especiales

ta_firma forense,
BENEDETTI Y
BENEDETTI

Se le advierte a!

Emplazado que de no
comparecer dentro dei
t & rmin o
correspondiente se ie
nombrard un Defensor
de Ausente con quien
se continuard el juicic
hasta el final,

Por lo tanto, se fija el
presente edicto en lugar
publico y visible de la
Direccién de Asesoria
Legal de! Ministerio de
Comercio e industrias,
hoy 4 de marzo de 1996
y copias del mismo se
tignen a disposicién de
la parte interesada para
su publicacién.

LICDA, ERIKZA

Funcionario Instructor
NQRIS C. DE
CASTTILLO

Secretaria Ad-Hoc
L-032-642-71
Primera publicacién

EDICTO
EMPLAZATORIC
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
GComercio e Industrias,
en su calidad de
Funcienario Instructor
en el presente juicio de
oposicidn a la solicitug
de ragistro de la marca
STUDIO 501, a
solicitud de parte
interesada y en usc de
sus facultades legales,
por medio del presente

Edicto:

EMPLAZA:
Al Representante Legal
ds la sociedad L

MAYOR, S.A. cuyo
paradero se desconoce
para que dentro del
términe de diez (10)
dias contados a partir
de la tiltima publicacién
del presente edicto
comparezca por si o por
medioc de apoderado a
hacer wvaler sus
derechos en el presente
juicio Je oposicion N¢
3257 contra la solicitud
de registro de la marca
“STUDIO 501¢
distinguida con sl N9
061168, en Class 25,
Fromovida por
‘LEV!I STRAUSS &
C0.," através de sus
apoderados especiales
la_ firma forense
BENEDETTI Y
BENEDETTI.
Se le advierte al
Emplazado que de no
comparecer dertro de!
r m n o
correspondiente e le
nombrard un defensor
de ausente con quien se
continuard el juicio
hasta ol final.
Por lo tanto, se fija sl
presents edicto en lugar
gublico y visible de la
ireccién de Asescria
Legal del Ministeric de
Cemercio e Industrias,
noy & de marzo de 1996
y copias del mismo se
tienen a disposicién de
la parte interesada para
su publicacién.

LICDA. ROSAURA
GONZALEZ MARCOS
Funcionario Instructor

NCRIS C. DE
CASTILLO

Secrataria Ad-Hoc
L-032-842-39
Primera publicacién

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
Comercio @ Industrias,
en su calidad de
Funcionario Instructor
en gl presente juicio de
oposicién a la solicitud
de registro de la marca
“CATERPILLAR", a
solicitud de parte
interesada y en uso de
sus facultades legales,
por medio del presente

Edicto:
EMPLAZA:

Al Representanie Legal

El la sociedad
{NDUSTRIAS A & P,
S.A. cuyo paradero se
desconoce para que
dentto del tarmino de
diez (10) dias contados
a partir de fa ditima
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publicacién del presente
edicto comparezca por
si o por medio de
apoderado a hacer valer
sus derechos en el
Presente juicio de
oposicién N2 3396
contra la solicitud de
registro de la marca de
4a b r i ¢ a
“"CATERPILLAR,*
distinguida con ef N
67770 en la clase 25,
incoada por la sociedad
CATERPILLAR INC, a
través de sus
apoderados especiales
la_ firma  forense
BENEDETTI Y
BENEDETTI.
Se le advierte al
Emplazado que de no
Comparecer dentro de|
términa correspondiente
se le nombrara un
defensor de ausente con
quien se continuara el
juicio hasta el final.
Por lo tanto, se fija el
presente edicto en lugar
publico y visible de la
Direccion de Asesoria
Legal del Ministerio de
Comercio e Industrias,
hoy 27 de febrero de
1896 y copias del mismo
se tienen a disposicion
de la parte interesada
para su publicacién.
LICDA. ENITHZABEL
CASTRELLON
Funcionario Instructor
ESTHER Ma, LOPEZ
S

Secretaria Ad-Hoc
L-032-843-10
Primera publicacién

—— e

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Lega! del Ministerio dge
Comercic e Industrias,
en su condicién de
Funcionario Instructer
en la presente demanda
de oposicién N® 3357 a
la solicitud de registro
de ia marca de fabrica
“LYLE & SCOTT“ 5
solicitud de parte
interesada y en uso de
sus facultades fegales,
por medio del presents

Edicto:

EMPLAZA:

Al Representante Legal
de fa sociedad
FASHION FACTORY,
S.A., cuyo paradero se
desconoce para que
dentro del término de
diez (10) dias contados
a partir de la Gftima
publicacién del
presente edicto
comparezea por si o por
medio de Apoderado a
hacer valer sus
derechos en e presente
juicio de oposicién a la
solicitud de registro N2
67710 correspondients
—_—

a la marca de fabrica

“LYLE & ScoTT.“
propuesto  por a
S 0 c | d

e d a
COURTLAUDS
TEXTILE (HOLDINGS)
LIMITED a través de sy
apoderado especial |a
tirma forense
BENEDETT! &
BENEDETTI.

Se le advierte ai
Emplazado que de no
comparecer dentro del
€ r'm jin o
correspondiente se le
nombrara un defensor
de ausente con quien se
continuara el juicip
hasta el finaj,
Por io tante, se fija el
presente edicto en jugar
publico y visible de la
Direccién de Asesoria
Legal del Ministerio de
Comercio e Industrias,
hoy 23 de febrero de
1996 y copias del
mismo” se tienen gz
disposicién de la parte
interesada para su
publicacién,

LICDA. EMERITA
LOPEZ CANO
Funcionario Instructor
GINA B. DE
FERNANDEZ
Secretaria Ad-Hoc

L-032-643-52
Primera publicacien

—_—

EDICTO
EMPLAZATCORIO
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
Comercio o Industrias,
en su condicién de
Funcionario Instructor
en el presents juicio de
0posicion N® 3587 a |a
solicitud de registro de
la marca de fabrica
ARMSTRONG
FURNITURE Y
DISENO, a solicitud de
parte interesada y en
uso de sus facultades
legales, por medio del

presente Edicto:

EMPLAZA:

Al Representante Legal
de lasociedad READY
CONCEPTS, INC. cuyo
paradero se desconoce
para gque dentro def
término de diez {(10)
dias contados & partir
de la dltima publicacion
del presente edicto
comparezca por si o por
medio de apederads g
hacer valer sus
derechos en elpresents
juicio de oposicion a la
solicitud de registro N2
68634 correspondiente
a la marca de fabrica
“"ARMSTRONG
FURNITURE Y
DISENO propuesto por
ia sociedad
ARMSTRONG WORLD
INDUSTRIES, INC., a

través de su apoderado
especial la tirma
forense BENEDETT! &
BENEDETTI,

e le advierte al

Emplazado que de no
Comparecer deniro del
t € r min o
Correspondiente se fe
nombrara un Defensor
de Ausente con quien
$e continuara e} juicio
hasta el tinal,
Por 1o tanto, se fija ol
presente edicto en lugar
publico y visible de la
Direccién de Asesoria
Legal de! Ministerio de
Comercio e Industrias,
hoy 23 de febrero de
1996 y copias del
mismo” se tienen a
disposicién de la parte
interesada para su
pubticacién.

LICDA. EMERITA
LOPEZ CANO
Funcionario Instructor
GINA B, DE
FERNANDEZ
Secretaria Ad-Hoc

L-032-643-02
Primera publicacién

—_—

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
Comercic ¢ fndustrias,
en su calidad de
Funcionario Instructor
en el presente juicio de
oposicion a la solicitud
de registro de la marca
‘FOR JOSEPH JEANS
Y DISENO“, a sciicitug
depanainteresadayen
uso de sus facultades
legales, por medio del

presente Edicto:

LAZA:

Al Reprosentante Legal
de la sociedad ALSON
COMPANY, SA., cuye
paradero se desconoce
para que dentro de!
término de diez (10)
dias contados a partir
del presente edicto
comparezca por si o por
medic de apoderado 3
hacer valer sus
derechos en el presente
juicio de oposicién N
3684 contra la solicitud
de registro de la marca
‘FOH JOSEPH JEANS
Y DISENO.,"
distinguida con el Ne
69755 en Clase 25,

promovida por LEVi
STRAUSS & co., a
través de sus

apoderados especiales
la_ firma forense
BENEDETTI Y
BENEDETTL

Ee le advierte aj
Emplazado que de ng
comparecer dentro del
V& rm i n ¢
correspondiente se e
nombrara un defensor

de ausente con guien
se continuard el juicio
hasta el final. 5

Por lo tanto, se fija el
presente edicto en
lugar publico y visible
de la Direccién de
Asesoria Legal dei
Ministerio de Comercio
e Industrias, hoy 4 de
marzo de 1996 y copias
del mismo se tienen a
disposicién de la parte
interesada para su
publicacion.

LICDA. ERIKZA
BERNAL DE WONG
Funcionario instructor

NORIS C. DE
CASTILLO
Secrstaria Ad-Hoc

L-032-642-89
Primera publicacién
_—

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal de! Ministerio de
Comercio e Industrias,
en su calidad de
Funcionario Instructor
€n el presente juicio de
oposicién a la solicitud
de registro de la_marca
BOSS Y DISENO, 2
solicitud de parte
interesada y en uso de
sus facultades legales,
por medio del presente

Edicto:
EMPLAZA:
Al Representante Legal
€ la  sociedad
INCOMEX, INC., cuyo
paradero se desconage
para que dentro de|
término de diez (10}
dias contados a parir
del presente edicte
comparezca por sf o
por medio de
apoderado a hager
valer sus derechos en
el presente juicio de
oposicién N2 3569
contra la solicitud de
registro de la marca
BOSS vy DISENOQ,
distinguida con g/ N2
89577 en clase 14,
promovida por HUGQ
BOSS AG a travss de
sus apoderados
especiales ia firma
forense BENEDETTI Y
BENEDETT).
Se le advierte g
Emplazado que de no
Comparecer dentro det
€ rm i g
correspondiente se le
nombrarg un defensor
de ausente con quien
Se continuara el juicio
hasta el final.
Por lc tanto, se fija et
Rresente edicto en
lugar pablice y visible
€ la Direccién de
Asesoria Legal det
Ministerio de Comercio
e Industrias, hoy 4 de
marzo de 1996 y Copias

del mismo se tienen a
disposicioén de la parte
interesada para su
publicacién.
LICDA. EIRKZA
BERNAL
DE WONG
Funcionario Instructor
RIS C. DE
CASTILLO
Secretaria Ad-Hoc
L-032-843-28
Primera publicacién

EDICTO
EMPLAZATORIO
La suscrita Asesora
Legal del Ministerio de
Comercio e Industrias,
en su calidad de
Funcionario Instructor
en el presente juicio de
opoesicién a la solicitud
de registro de la marca
"LANCEL“ a solicitud
de parte interesada yen
uso de sus facuitades
legales, por medio del

presente Edicto:
EMPLAZA:
Al Representante Legal
e la sociedad
CANADA EXPORT,
S.A. .cuyo paradero se
desconoce para que
dentro del término de
diez (10) dfas contados
a partir del presente
edicto comparezca por
si o por medio de
apoderado a hacer valer
sus derechos en ol
Presente juicio de
oposicién ‘N2 3720
contra la solicitud de
registro de |a marea
“LANCEL,* distinguida
8on el N¢ 069992 en
Class 25, promovida por
LANCEL SODEG!, &
través de Sus
apoderados especiales

la_ firma forense
BENEDETTI Y
BENEDETTI,

Se le advierte al
Emplazado que de no
comparecer dentro del
térming correspondiente
Se le nombrara un
defensor de ausente con
Quien se continuarg el
juicio hasta el fing;.
or lo tanto, se fija el
presente edicto en lugar
pL..'bllcp'y visible de la
Direccién de Asescria
Legal del Ministerio de
Comercio e Industrias,
hoy 15 de febrero de
1996 y copias del mismo
se tiepen g disposicign
de la parte interesada
Para su publicacign,
LICDA.
DE
Funcionaric Instructor
RIS C. dg

CASTILLO
Secrataria Ad-Hoc

L-032-673.4p
Primera publicacidn

.



