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AVISOS Y EDICTOS . //

MINISTERIO DE GOBIERNO Y JUSTICIA
RESUELTO No.048-A
(De 29 de febrero de 1996)

MINIS"I‘ERIO DE GOBIERNO Y JUSTICIA
en uso Jde sus facvuliades legales,

CONSIDERANDO:

Que a través de operativos policiales realizados de 1890
a la fecha, la Policia Nacicnal ha lograde incautar una gran
cantidad de armmas de fuego, cuyo decomiso ha side ordenado por
la Autoridad Competente.

Que dichas armas zno han sido legalmente reclamadus por
sus propietarios en el tiempo estipulado por la Ley.

gue es necesariv que dichas armas pasen a foriner parte
del_Patnmonlo de} Esi.;ado,: para 4que asi, coadyuven en gran
wedida a la lucha imslitucicnal en contra de la crimiuslidad.




ARTICULO PRIMERO: Traspasar las armas decomisadas que se

detallan a continuacién para que formen parte del Inventario
de Armas del Estado.
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ESCOPRET2AE CALIBRE 28
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POTAL Zeeocscasnseaagisacnseld 5
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TOTAL GENERATL DE ARMAS:t..civuvnennn 439

OBSERVACION: B8L/C# "Bignifics gin Serie/ clave Niimero".
ARTICULO SEGUNDO: Delar a la DPolicia Nacional de las armas
decomisadas a que hace referencia el arliculo primeroc.

ARTICULC TERCERO: Este Resuelto comenzard a regir a partir de
su promulgacidn.

Fundamento Leyal: Ahrticulo 1994, Cédigo Judicial
Brticulos 30 y 31 del Decrete 354 de 1943

COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE

Dado en la ciudad de Panama, a los 29 dias del mes de febrero de 1996.

RAUL MONTENEGRO DIVIAZO MARTIN TORRIJOS
Ministro Viceministro

CONSEJO MUNICIPAL DE PANAMA
ACUERDO No. 30
“POR LA CUAL SE DENOMINA A LA (DSeIg NAMUNIGEAL O
PSICINA MUNICIPAL UBICADA EN EL CORREGIMIENT
BETHANIA CON EL NOMBRE DE ALMA VICTORIA OSORIO 5." © ok

EL OONSEJO MUNICIPAL DE PANAMA
CONSIDERANDO:

Que Alma Victoria Osorio S., fue una digna representante de nuestro
Pais en la disciplina de la natacién;

Que la nadadora Alma Victoria Osoric S., inicié su carrera en el Club
de Natacidn Barracuda de Betania:
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Que entre otros haberes de Alma Victorid Osoric S., estén e'l’ haber
participado en el I, 11, 11T vy IV Campeonato Nacicnal de NataciOn;

Que de igual forma participa y logre el I lugar en las XV1 ¥ XIX
vueltas acuaticas a Colon;

Que a nivel Internacional Alma victoria Osorio S.., repms’enté a
nuestro Pais en diversas justas deportivas de natacion en P.als camo
Costa Rica, Méjico, Cuba, Guatema, Colarbia v Repiblica Dominicana;

Que la deportista Alma Victoria Osorio S., entre los aﬁos 1980 a 1985
corpartié sus conocimientos con nifios en la temporada de veranc &
Bologna - Italia;

Que en el afo 1988 e?;te baluarte del deporte panameic, desaparece
fisicamente dejando un vacio en el deporte de las "aguas”;

Que en memoria de esta +ritona, el Consej® Mmi.cipal del Distrito de
Panama desea nombrar & la Piscina Municipal ubicada en Calle 77 O

calle Cartagena, Corregimiento de Betania, Alma victoria Osoric S.;

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO: Dencminase a ia Piscina Municipal ubicada en: Calle
77-00 Calle Cartagena, Corregimiento de petanis con el narbre de AIMA
VICTORIA OSORIO S., en honor a esta tritona panamefia.

ARTICULO SEGUNDO: El presente Acuerdo enpezara a regir a partir de su
promulgacion.

Dado en la Ciudad de Panamd, a los cinco dias del mes de marzo de mil 4
novecientos noventa y seis. i

SERGIO RAFAEL GALVEZ
Presidente

HERMISENDA P. DE SCOTT ALCIBIADES VASQUEZ V.
Vicepresidenta Secretario General

ALCALDIA DEL DISTRITO DE PANAMA
Panama, 8 de marzo de 1996

aprobado Ejscutese y cumplase.-

AUGUSTO DIAZ G.DE P. MARIO PEZZOTTIH.
Alcaide encargado Secretario General

ALCIBIADES VASQUEZ V. ,
Secretario General i

ACUERDQ No.31
"POR LA CUAL SE AUTORIZA A(I?: ?\{%maru’ Ger ol
E AL L.CADESA DEL DISTRITC DE PANAMA
CONTRATO DE CONCESION SOBRE LOCALES COMERCIALES UBICADOS EN “1&?;5253?0““

EL CONSEJO MURICIPAL DE PANAMA
CONSIDIERANDO:

Que ¢! Municipio de Panamd, s el propietario de todos los locales
comerciales ubicados en “Mi Pueblito”,
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Que se han celebrado todos los actos previos y requisitorios para la celebracion de
los Contratos de Concesion;

Que estan pendiente de formalizacion de Contrato de Concesion sobre los locales
comerciales de “Mi  Pueblito”, descritos como: Puestos de Artesanias No. 1,
Puesto de Artesania No. 3, Puesto de Abarroteria y Puesto de Frutas;

Que de conformidad con el Articulo 4 de la Ley de Re’gimen Municipai' g!
Consejo Municipal debe autorizar a la Alcaldesa del Distiito para suscribir
Contratos a nombre del Municipio de Panama.

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO: Autorizar a la Alcaldesa de Panama, en su condicion
de representante legal del Municipio, para suscribir Contrate de Concesién sobre
locales comerciales, ubicados en “Mi Pueblito” que a continuacién se describen:

AYPUESTO DE ARTESANIA No. 1: Ubicado dentro del 4rea del Proyecto
“Mi Pueblito”, en el Corregintiento de Ancon, con un drea de uso comercial
total de 12.44 mts2.

B) PUESTO DE ARTESANIA No. 3 :Ubicade dentro del area del Proyecto
“Mi  Pueblito”, en el Corregimiento de Ancén, con un érea de usc
comercial total de 12,44 Mis2.

C) PUESTO DE ABARROTERIA: Ubicado dentro del 4rea del Proyecto “Mi
Pueblito”, en el Corregimiento de Ancén, con un area de uso comercial
total de 11.40 Mts2.

D) PUESTOS DE FRUTAS: Ubicado dentro del area del Proyecto “Mi
Pueblito”™, en el Corregimiento de Ancodn, con un drea de uso
comercial abierta de 7.7 Mts2 y un 4rea cerrada de 11.83 Mts2.

ARTICULO SEGUNDQO: los Contratos de Concesion sobre los locales
comerciales descritos en ei Articulo anterior tendridn una vigencia de dos (2)
afios, contados a partir del 15 de agosto de 1994.

ARTICULO TERCERO: Este Acuerdo comenzard a regir a partir de su
promulgacion.

Dado en la Ciudad de Panama a los cinco dias del mes de rarzo de mil
novecientos noventa y seis.

SERGIO RAFAEL GALVEZ
Presidente

HERMISENDA P. DE 3COTT ALCIBIADES VASQUEZ V.
Vicepresidenta Secretario General

ALCALDIA DEL DISTRITO DE PANAMA
Panamd, 8 de marzo de 1996
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Aprobade Ejecutese y cumplase.-
AUGUSTO DIAZ G. DEP. MARIO PEZZOTTI H.
Alcalde encargado Secretario General

ALCIRIADES VASQUEZ V.
Secretario Genera!

FALLO DEL 8 DE SEPTIEMBRE DE 1995

Entrada 43-95
Mgdo . Ponente: RAFAEL A. GONZALEZ

Mgdo . del CONTRAPROYECTO: CARLOS E. \MUNOZ BORE
recurso de inconstitucionalidad formulado por el lcdo. JOSE
RAMIRO FONSECA contra el ARTICULO 14 de la Ley 1 de 1995,

mediante la cual se adiciona el ARTICULO 2149 al coédigo
Judicial de Panamé.

CORTE SUEPREMA DE JUSTICIA — PLERG
panamé, ocho (8) de septiembre de mil noveciantes noventa

y cinco (1995).

£ licenciaco JOSE RAMIRO FOMSECA PALACIOS, en su
propioc nombre, presentd demanda de inconstitucionalidad
contra el Articulo 14 de la Ley N2 1 de 1995, por medio de
1a cual se adiciona el articulo 214%9-A del Cédige Judicial,
toda vez que a su Jjuicio, esta disposicidn infringe los
articulos 154, 199 y 217 de la Constitucioén Nacional.

La norma cuya constitucicnalidad se cuestiona, es del

siguiente tenor:

"ARTICULO 14. adicidnase el articulo

articulo 214S-A. Err los casos en
gue se sorprenda en flagrante delito a un
legislador, éste podra ser detenido, pero
sera puesto irmediatamente a Srdenes de

la Presidencia de la Asanblea
Legislativa, para que la asamblea
califigque =i existe o no flagrancia del

delite v autorice la investigacidn
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Lez presente demandz se fundaments en los

et

"PRIMERD: Eza fCorte a3 troaven

HoroT b or esidaente dentro de
las € en la
Constity mentaron ante
el Plen gislativa, un
Ante—-pr e Ley, en virtud del cual
sSe refor adicionaran algunc
articulos del Cédige Judicial, tendientes
a agilizar los trémites del procedimiento
penal En efecto, luege de cumplir los
debates reglamentarics, el Pleno de la
Cémara Legislativa aprobd el citado

proyecto, el que a posteriori Se

c i
esté, luego de ser sancionada por el
Sefor Presidente de la Republica y de ser
publicada en la Gaceta Oficial.

ilo anterior, cuando

{a en segundo debate
Y & razén del caso de extorsisén en donde
se wvio involucrade un Legislador Yy se
debatid piblica ¥ nacionalmente la figura
del delito in fraganti, relacionado con
la figura de un parlamentario, éstos
(Legisladores), aprovecharon la ocasidén 4
suponemos que luego del estudic
necesario, incorporaron a la precitada
ley, un articulo que regulara el asunto.

TERCERC: Ahora, si bien es cierto ae
existe una laguna legal en cierns a lo
que legalmente puede suceder cuande un
Legislador es sometido a una detencidn
"Infraganti” v al procedimiento gue con
posterioridad a esa captura se deba dar
al sumario y a la figura en si del
parlamentario, a mi humilde criterioc se
han vulnerado varias normas
constitucicnales, lo que ha permitido que
una vez més implementemos este tipo de
Recurso, a fin de que los sabios
Magistrados de la Corte Suprema de
Justicia, sean los que determinen oi el
articulo impugnadc es o no Constitucienal
Y 81 no rife con alglin precepto regulado
én nuestroc Maximo Ordenamiento Juridico.

CUARTO: Esa ez la razén fundamental Doy
la que he insertadoc ante el Plenc de la
Corte vy actuando en nombre propic, el
presente Recurso de Inconstitucionalidad,
a fin de que una vez se haya dirimido el
asunto bajo examnen, Se declare
inconstitucional el articulo 14 de la Ley
N 1 de 1995, en virtud del cual se
adiciona &l Codigo Judicial, el articulo
214%-a" (Fojas 2 y 3).
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Los cargos de inconstitucionalidad que el recurrente

le hace al citade articulo 14 de la Ley NE€ 1 de 1995, son

los siguientes:

1}  Violacioén del articule 154 de la Constitucidn
Nacional. ya que en los casos en los cuales el legislador
sea detenido en flagrante delito, no es
necesaria la autorizacidén por parte de la Asamblea
Legislativa para que se proceda con la investigacién
correspondiente.

2) Infraccién del articulo 199 de la Constitucidn,
Por omisidén, por cuanto que al ser capturado un legizlador
al momento de la comisién de un delito, pierde su irmunidad
v debe ser sometido, inmediatamente, a la Jjusticia penal
ordinaria.

3) Vioiacién del articulo 217 de la Constitucidn, por
omisién, en vista de que "... al perder el parlamentarioc su
proteccién (inmunidad) al ser seorprendido in fraganti
delito, éste pasa a ser un asociado comdn v por ello de ser

investigado penalmente” (Foja 9).

LA OPINION DEL MINISTERIO PUBLICO

En reprssentacidén del Ministerio PuUblico emitid
concepto el sefior Procurador General de la Nacién,
licenciado José aAntonic Sossa, mediante Vista NO 10 de 3 de
marzo de 19§5.

Enella, el Procurader sefala que el articulo 14 de la
Ley 1 de 1995 es inconstitucional, porque pretende aplicar

un mecanismo procesal previstoe, Unlcamente, para los caso

]

en los que el legislador goza de inmunidad, a un supuesto
en el cual no goza de la misma. En otras palabras, al no
tener inmunidad, no se regulere de la autorizacisén de la

islativa, para la investigacidn del legislador

U
he
@
v
-
[41]
[(e3
foon
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due ha sido sorprendido en flagrante delito.
Consecuentemente, concluye que la citada norma viola
el articulo 134 de la Constitucién Nacional, al asignarle
a la Asamblea Legislativa, una facultad que no se encuentra
prevista en dicha disposicién constitucional. Asimismo,
considera que es violatoria del articule 149 de la Carta
Magna, porque "... pareciera requerir la participaciadn del
cuerpe legislativo, en el conocimiento de la causa del
legislador sorprendido "in fraganti®, en cualquier tiemnpo,
independientemente de que éste tenga o no inmunidad,
aspecto este que también resulta violatorio de la

Constitucién".

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

La decisidn sobre la inconstitucionalidad del articulc

o]

de

2149-A4 del Codigo Judicial, adicionado por la Ley 1¢
1995, depende de lo que prescribe el articulo 149 de 1a
Constitucidn, que establece la inmunidad por causas penales
¢ policivas de los legisladores dnicamente durante el
periodo que se extiende desde cinco dias antes de cada
legislatura hasta cinco dias después Y que la misma se
pierde por renuncia o en caso de flagrante delito.

Para una mejor ilustracién, s¢ transcribe &
continuacién el texto del articulo 149 de la Constitucisn,
que a la letra dispone:

"ARTICULO 14%. Cince dias antes del
pericdo de cada legislatura, durante
ésta y hasta cinco dias después, los
miembreog de la Asamblea Legisl
gozarédn de inmunidad, En  dicho
peviodo no podréan ser Pperseguidos ni
detenidos por causas penales o
policivas, sin previa autorizacidén de
la asamblea Legislativa,

Esta inmunidad ne surte efecto cuando
el Legislador renuncie a la misma o en
caso de flagrante delito,




como resultado de la persecucién
material a gque es sometido.
También existe flagrancia cuando el
infractor es aprehendido por autoridad
publica inmediatamente después de
cometer un hecho punible y poraqua
alguno = lo sefala como autor o)
participe, siempre que en su poder se
3 encuentre el objeto material de delito
§ o parte del mismo, o el linstrumento
congue aparezca cometide o presente
manchas, huellas o rastros gus hagan
presumir fundadamente su autoria o
participacion.

Hay asimismo flagrancia cuando el
hecho punible ha sido cometido en el
interior de ura residencia o cualguier
otro recinto cerrado vy el morador
retiene al infractor a la vez gue
requiere la presencia del funcionario
de investigacidn o de cualquier
autoridad policiva para entregarselo v
establecer la comisién del hecho".

Lz esencia de la pretensidén del demandante gira en
tornc a la supuesta contradiccidn entre el articulo 149 de
la Constitucidén y el articulec 2149-A del Cdédigo Judicial,
ya que éste U(ltimo exige que cuando se trate de la

detencién preventiva de un Legislador sorprendido en

h

lagrante delito, la autoridad deba remitir la actuacisn a

la Asamblea Legislativa para que sea ésta la que califiaque

que se aprecla en perjuicio del legislador

0
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? £l Legislador podra ser demandado

i civilmente, perc no podréan decretarse

i secuestros u otras medidas cautelares

i sobre su patrimonio, desde el_d{a de
su eleccién hasta el del wvencimiento
de su periodo™.

}' £1 articulo 2149 del Cédigo Judicial, por su parte,

|

& dispone lo siguiente:

1 "TARTICULD 23149. Existe flagrancia

! cuando el infractor es sorprendido en

| el momento de estar cometiendo el
hecho punible, lo mismo gue cuando es

i sorprendido después de cometerle ¥

[

|

Wl ; -



14

Gaceta Oficial, miércoles 20 de marzo de 1996

N°22,997

. o enal, PevO
flagrancia en nuestro ordenamiento procesal penas:

X : & con la
basta con sehalar que la misma guarda relaciof

.. o en que
aprehensién o captura de una persona en el moment

. . . 2 : nuestra
realiza un delito; también hay flagrancia en

. . incuente
legislacién cuarndo se aprehende al delinc

. . . : : iams S€
inmediatamente después de cometido el delito, ¥ la misms

.. . - del
da luego de la persecuclidon que se efaectia en contra

. o -rial del
ujeto, cuando se le aprehende con el objeto materids

delito inmediatamente después de cometido el jlicite si

alguna perscna lo sefala como el responsable de la
infraccién o es aprehendido con los instrumentos usados
para cometer el ilicito v, finalmente, cuando el sujeto e
aprehendido dentro de un lugar cervrado ¥ quien lo retiene
solicita la presencia de la autoridad o sus agentes pave
entregarlo y establecer la comisién de la infraccion.

La decisién sobre la inconstitucionalidad de la norma
acusada impone contrastar la misma con los articulos

constitucionales supuestamente infringidos en opinidn del

demandante, por lo que se debe examinar la incompatibilidad

“ aducida del articulo 2149-A con los articulos 154, 199 ¥

517 de la Constitucién Politica vigente.
al confrontar el articulo demandado con el articule
154 de nuestra Constitucién se observa que la pretensidn
guarda relacién unicamente con el numeval 2 del referido
articulo, lo gue impone reproducir el texto en referencia.
gl articulo 154 de la Constitucidn Naclional
textualmente senala lo siguiente:

"ARTICULO 154 . 30T funciones

judiciales de la Asamblea Legislativa:

1. conccey de las  acusaciones o
denuncias que se presenten contra
=1 Presidente de la Republica vy
los Magistrados de la Corte
suprema de Justicia, por actos
ejecutados en el ejercicio de sus
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funciones en perjuicio del_li?re
funcionamiento del poder Qubl%§o
o violatorios de la Constituclen
o las Leyes.

2. Conoccer de las acusaciones o©
denuncias que se presenten contra
ios miembros de la Asamblea
tegislativa v determinar si hay
lugar a formacién de causa, caso
en al cual autorizara el
enjuiciamiento del Legislador d=
que se trate por al delito que
especificamente se le impute” .

Un detenido examen del numeral dos del articulo en
cuestién evidencia que cuando se brata Ae  funciones
judiciales de la Asamblea Legislativa que guarden relacidén
con los miembros de la misma, la Asamblea sdélo tiene
facultad para autorizar el enjuiciamiento del Legislador lo
que supone que cualqguier atribucisén que la ley le atribuva
en excesc a lo antes sefhalado implica una funcidn que pugna
con el referido numeral dos del articulo 154.

Las runciones Jjudiciales de la Asamblea, en lo que
respecta a los Legisladores, sdélo se limitan por mandato
constitucional a determinar si hay lugar a formacion de
causa en contra del Legislador, por lo que comprobada ésta
debe autorizar el enjuiciamiento del mismo para que el
Tribunal competente decida sobre la eventual
responsabilidad por el delite que especificamente se le
impute.

En esta materia no puede la Asamblea arvogarse

facultades que constitucionalmente no tiene, va que la

calificacién legal de la flagrancia es labor que sdélo le
corresponde a la autoridad Jjurisdiccional competente para

conocer la causa de que se trate. En este caso la

calificacién de flagrancia la debe hacer el funcionaric d

O

instruccidén en el sumario cuande se ftrate de delitec qu

{4

permita la aplicacidén de la detencidn preventiva o el Plenc

(84
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de la Corte Suprema de Justicia cuando ello sea necesaric
en el curso del procesoc.

Siendo estos los hechos de derecho que giran en torno
a la pretensién ejercida por el demandante, no cabe duda
que le asiste razén al mismo toda vez que la Asamblea
Legislativa al expedir el articulo 14 de la Ley i de 1995,
que introdujo el articulo 2149-A a] Cédigo Judicial,
excedié las atribuciones que en materia Jjudicial le
confirié la propia Constitucidén vigente.

No puede la Asamblea Legislativa al funcionar comc
Tribunal de Derecho, en sesiones Jjudiciales. atribuirse
facultades propias del Tribunal de la instancia
correspondiente, que en el casc de un Legislador dicho
Tribunal es el Pleno de la Corte Suprema de Justicia, por
lo que permitir que el Crgano Legislativo intervenga en un
proceso  penal fuera de los limites y previsiones
constitucionales es inaceptable y afecta Principios basicos
del Estado de Derecho que debe la Asambles Legislativa
observar y respetar al momento de expedir las leyes.

Como quiera que se considera que el articule 2149~4
del Cédigo Judicial violé el articulo 154 de 1la
Constitucién Politica vigente de la Republica Yy por ello es
Inconstitucional, no €8 necesario examinar losg restantes

articulos que el demandante también considers infringidos.
Por tode lo expuesto, la CORTE SUPREMA, PLENO,

administrando Justicia en nombre de la Republica Y por
autoridad de la ley, DECLARA que ES INCONSTITUCIONAL el
articulo 14 de la Ley 1 de 1995, por medio del cual se
introdujo el articule 2149-#/ al Coédigo Judicial.

Notificuese y puy liquese en la Gaceta Cficial.

Mgdo. CARLOS E. MUROZ poPE
(Ponente del Contraproyvecto )
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Mgdo. ARTURO HOYOS Mgdo. RODRIGO MOLINA A.
Mgdo. EDGARDO MOLINé MOLA Mgdo . HUMBERTG A. coLLAaDo ’
Mgdo. FABIAN A. ECHEVERS Mgdo . JOSE MANUEL FAUNDES
Mgda. MIRTZA ANGELICA Mgdo. RAFAEL A. GONZALEZ ;
FRANCESCHI DE AGUILERA CON SALVAMENTO DE VYOTO 1

Dr. CARLOS H. CUESTAS
Secretario General

FALLO DEL 1 DE FEBRERO DE 1995

Entrada No. 159-95
DEMANDA CONTENCIQGS0 ADMINI STRATIVA DE NUL I DAD, INTERPUESTA POR
LA LCDA. ANA BE LFON EN REPRE bENTACION NEL MUNICIPIO DE
PANAMA, PARA QUE SE DECLARE NULQO POR ILEGAL 3 ElL. CONTRATO
NG . 4_‘4—94 HLI\CRITO ENTRE EL MUNICIPIO DE PANAMA, Y PROVEEDORA

ATLANTIC‘O PACIFICG, S5.A.

MAGISTRADO PONENTE : EDGARDG MOLING MOLA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.-SALA DE LG CONTENCIOSC ADMINISTRA-
TIVO.-Panamd, primero {1} de febrero de mil novecientos
noventa y seis [(1996).-
yIsTages:

ta licenciada Ana Belfdn, actuande en su calidad de

apoderada Judicial del MUNICIPIO DE PANAMA conforme a poder
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otorgade por la Alcaldesa del Distrito Capital, presentd
demanda Contencioso Administrativa de Nulidad, para que S€
declare nulo por ilegal el Contrato N9232-94 suscrito entre el
Municipio de Panamé y la Empresa Proveedora Atléntico Pacifi-
co, S.A.

Posteriormente se sustituyé el poder otorgade a la
licenciada BELFON, misme que fue otorgado al licenciado
DIONISIO SANCHEZ para representar al Murnicipio de Panamd en
esta controversia.

Considera el recurrente que el acto administrative impug-—

nado resulta violatorio de los articulos 75 y 50 del Cédigo

Fiscal, asi como del articulo 11 de la Ley 106 de 1973.

De la demanda instaurada se corridé trasladoe a la Sedfora
Alcaldesa del Distrito de FPanamd para que rindiese un informe
explicativo de actuacidn en este caso, mismo que reposa a
felios 27-29 del expediente {(cfr. Nota NOE44~-965-DC ¥y T de 26

da Junio de 1995)

También se corrid traslado de la demanda presentada a la
empresa PROVEEDORA ATLANTICO PACIFICO S.A. por ser parte
interesada en la controversia.

De igual Fforma se did traslado a la sefiora Procuradora de
la Administracidn, quien madiante Vista Fiscal No.482 de 14 de
noviembre de 1995 que obra a folios 110-127 del expediente, ha
solicitado al Tribunal que se conceds la pretensién de la
parte actora, &l consiclerar que la celebracidn del contrato
232-94 efectivamente se realizé con la pretermisidén de
requisitos legales, produciéndose las transgresicones invocadas
por el demandante.

Una vez surtidos todos los. trémites establecidos para
este tipo de negocio, procede la Sala Tercera a desatar el

Iitigio.
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SUSPENSION FROVISIONAL DEL ACTO ACUSADO

Posterior al acto de interposicidén de la demanda, el
recurrente presentd una solicitud especial con el fin de que
fueran suspendidos, provisionalmente, los efectes del acto
acusado. La parte actora sustentd bésicamente la peticidn de
suspensicn con fundamento an dos argumentos hisicos:

d. . bos perjulcios que el acto ocasionaba:

Indicé el actor que el Municipio de Panamg bajo la
Administracion de la sefora Mayin Correa concibic el proyecio
Mi Pueblito (constituido por un complejo de tres blogues de
edificios con un costo de construccidn de B/.470,3956.53) como
una empresa turistice municipsl autofinanciable, con el
objetive de servir como Centro Nacional de las distintas
expresiones del Folklore Nacional, y que la Administracidn
Municipal a cargo de la sefora Mercedes Garcia de Villaléz,

decidid adjudicar directamente, mediante Resolucidn Alealdici

NR43 de & de agosto de 1994 a la empresa Proveedora Atléntico
Pacifico, $.A. por espacio de cinco (5) afes la concesidn de
la explotacidn del restaurante bar de dicho Proyecto, ubicado
en el blogque B del Complejo Turistico y Cultural, en perjuicio
de los intereses municipales.

Que este perjuicio =se debia, a que en el contrato
celebrado se estipuld que el concesionario pagaria al Munici—
pio de Panams la sum.a de B/.475.00 mensuales, mientras que en
avaluo del local del bar y restaurante efectuado més reciente—
mente se determind que el canon de alguiler real de dicho
local ascilaba entre B/L,000.00 ¥y BR/.1,500.00 halboas mensua-—
les, lo que dejsba en evidencia el canon Iinfimo gue se
establecic y el perjuicio econdmico que se le ha ocasionsde al
Municipio de Panams.

2. Ilegalidad de la actuacidn de la alcaldia Municipal

Segun el acter, se cambid en forma ilegal el término de
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. P . . et il aclo
duracidn del contrato de concesidén de dos (&) anos petif

i N .. v et e s d <o
en el pliego de cargos que sirvié de baze para la contrate

]

5) afos, y con la autorlzacion

[N

del arrendamiente & cince

concedida por el Ministeric de Hacienda y Tesarc, por medio dé
ls Resolucidn NOS44 de 30 de agosto de 1994, la administrecidn
municipal de ese momento procedidé a suscribir el contrato
N2232~94 con la empresa Proveedora Atléntico Pacifico, 5.A.,
para la concesién comercial del bar y restaurante ubicado en

el Proyecto Turistico y Cultural, sin haeber obtenido dicho

contrato lz autorizacidn del Consejo Municipal, ts&l como le

exige el articulo 17, numeral 11 de la ley 108 de 1973.
Sobre los puntos invocados, la Sala Contencioso Adminis—

trativa, en resoiucidn de 31 de agosto de 1995 senalsd lo

siguiente:

"En primer lugar en lo que res-
pecta a que ha quedado demostrado que
el Contrato No.232-94, acusado de
ilegal le estd causando perjuicios
econdmicos irreparables al Municipico
de Panamé, es importante indicarle al
peticionaric que no sge evidencia de
manera palmaria que se esté causando
dichos perjuicios tal como lo aduce.
Esto lo afirmamos, dado que al encon-
trarnos frente a wuna solicitud de
suspensidn, estae Corporacion Judicial
sdlc puede entrar valorar aguellos
elementos que hayan sido presentados y
erobados _por el demandante, situacidn
ésta que no se ha verificado dentro de
gste casc qQue noes ocupa.

Efectivamente no basta aseverar
que el alguiler actual del local que
gsclende a 8/.475.00 mensuales, es un
canon Irrisorio en comparacidn con lo
que debia cobrarse que se eleve de
B/.1,000.00 a 87.1,800.00 mensuales.
Este ultime avaldo se estimd luego de
celebrado el contrato que es motivo de
controversia, es decir el 29 de junio
del ano que decurre, al igual que el
que consta en el Informe expedido por
la Contraloria General de la Repiublica
que tiene la misma fecha. {Ver fojas
34 y 52 respectivamente).

Dada la especialidad de la medida
precautoria solicitsda bajo estudio,
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el MUNICIPID DE PANAMA no ha demostra-—
do que el canon de arrendamiento de
B/.475.00 le ha causado gravisimos
per juicios economicos; ni sigquiera
menciona en qué consisten eses per jui-
ciag, por lo que debemos indicar que
lo afirmado por el petente carece de

fundamento.

Par Gltime, ya este Tribuna de
lo Contencioso Administrativo en rei-~
teradas ocasicones ha manifestade que
al no constatarse fehacientemente el
per juicie alegado, no puede la Sala
adoptar una Suspension Provisional
hasdndose sdlo en apreciaclicenes de la
parte recurrente. £n este caso, el
actor sepala que el Contrato NO232-%4
fue adjudicado en aklierta arbitrarie~
dad. No ests de mas mencionarlo, sin
que se considere como adelanto de un
Juicio valorative del presente <aso,
que a prima facie y de acuerdo a las
normas que se consideran violentadas
por el petente, no se¢ cbserva una
transgresicon flagrante del ordenamien-
to Juridice para Que proceda por esta
cauna la suspensidn del contrato admi-
nistrative como medida precautoria.”

De esta manera, la Sala Tercera puntualizd en la resolu-
cién pretranscrita, que al menos al momento de presentada la
demanda, sin que se contase con el material probatorio
necesarioc v en un andlisis muy general de la situacidn, no se
vislumbraba prima facie la urgencia de suspender los efectos
del acto demandado.

£n esta etapa del procese, una vez cumplidos todos los
trémiftes procesales, este Tribunal estsd en condiciones de

examinar el fondo de la controversia planteada, a lo que se

procede de seguido:

ANTECEDENTES A LA EMISION DEL ACTO ACUSADO

Para un mejor entendimiento de la controversia Juridica
que subyace en el negecio sometido al conocimiento de esta

sala, es preciso realizar un sgnédlisis de las circunstancias
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que acontecieron previas la emisicn del acto de celebracion
del contrato administrative cuya ilegalidad se acusa.

Los hechos que condujeron a la celebracidn del contrato
232-94 pueden subsumirse de la siguiente manera:
| I. el Consejo Municipal del distrito de Panamd mediante
‘ Acuerdo Ne.113 de § de noviembre de 1993 autorizd & Is
Administracicon del Municipia para que mediante Licitacidn
?’dblica otorgara en concesidn unos bienes municipales, entre
eilos, los del Restaurante bar del proyecto "Mi Pueblito”.
"

2. Se efectuaron dos llamados a Cencurso de Precios para

recibir propuestas para atorgar la Concesién del Restaurante

Bar, pero tales llamados fueron declarados desiertos, al
haherse présentado sdio una propuesta vélida.
: 3. Al ser declarados desiertos estos actos, ls Alcaldia
; solicité al Ministerio de Hacienda v Tesoro la autorizacidn
|‘ pa&ra contratar directamente con ’e.l sefior VERNON SALAZAR,

autorizacidén que le fue concedida Por dos anos, mediante

Resolucion No.633 de 1994 (cfr. foja 91 del cuaderno de
Pruebas). Sin embarge, el prenombrado sefior, por razones que
tuvo a bien explicar, declard sy desistimiento de la adjudica-

cidn de la concesicn.

4. En estas circunstancias, la Alcaldess Mercedes Garcia de
Villaldz resuelve adjudicar directamente.s una empresa que se
MOStrd  ipteresads en e Rroyecto: Proveedora atléntico
Pacifico S.A., la concesidn de ia explotacidn del restaurante
bar por el términa de cinco anos, mediante Resolucicon Alcaldi-
cia No.43 de 8 de agaste 1994. {(cofr. foja 109 del cuaderno de
prushas )}

5. De inmediato la Alcaldia solicitd al Ministerio de Haclenda
¥y Tesoro que se modificara la Resclucién No. 633 que habis

autorizado la centratacidén por dos anes con el sefor SALAZAR,

rpara que en su defecto se autorizara contratar directamente
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can la empresa Proveedora Atléntico Pacifico S.A. la concesidn

de la explotacién del restaurante bar por el término de gince

805, lo cual se concede mediante Resolucion No.944 de 30 de .
agosto de 1994 {(visible a foja 113 del cuaderno de pruebas)

£. Posterjor a este acto, se celebra el contrato No.232-94

entre la empresa antes mencionada y la Alcaldfia Municipal del

Distrito de Panamé., contrato que reposa & folios 1-4 dal

cuaderne principal.

CARGOS DE ILEGALIDAD ADUCIDOS

Segurn se desprende de los cargos presentados por el
demandante, el contrato No. 232-94 resulta contrario al
ordenamiente legal), ba’éicamente, porque punce quedd par feccio=
nado, ¥y sin embargo, la Empresa concesionaria ha vwvenido
ejerciendo los derechos de concesionaria desde la fecha de
celebracidn del contrato, y lo seguird haciendo por el término
de cinco afios que vence en el aho 1999.

El actor en este punto sustenta la acusada ilegalidad de
la actuwacién de la administracidn municipal, Invocando dos
situaciones medulares:

a. que en las condiciones del Pliege de cargos de la solicitud
de precios se establecia un término de duracidn de la conce~

sidén de dos ahos, mientras que al momento de cantratarse

P

directamente con la empresa Proveedora Atléntico Pacifico S.4.

el tiempo de concesidn se aumentd a cinco ajios: ¥

b. que el Consejo Municipal nunca autorizd el Contrato Neo.232-
94, procedimiento legal que es de imperative cumplimiento Para
perféocionar este tipo de actos de la administracidén munici-
pal, de conformidad con lo establecido en el Cédigo Fiscal ¥
la Ley 108 de 1973 sobre Régimen Municipal.

£1 primer cargo de ilegalidad aducido por el actor
descansa en el texto del articulo 75 del Cédige Fiscal, cuya

contenido se reproduce de seguido:
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*Articulo 75, Son absolutamente
nules los contratos en que tengan
interés la Nacidn y que se hayan cale-
brado contraviniendo las digposiciones
de este Cdodigo.
Cualquiera persona podréd demandar
ante el Tribunal competente la decla-
ratoria de nulidad de qus se trata v
el Fiscal respectivo tiene la obliga-
cidn de hacerlo a reauerimiento de
rersona interesada o del Organo Fjecu~—
tive, "

El demandante ha senalado que la norma ut supra resulta
violada, toda vezr que en el procsss de contratacidn entre
Proveedora Atldntico Pacifice S.A. y el Municipio de Panamé
fueron transgredidas las disposiciones que en ests materia
contiene el Codigo Fiscal.

Pese a que el recurrente no conecta la acugada violacion
del articulo 75 con ninguna otra norma del Codigo Fiscal de
manera especifica, la Sala procede a examinar el sigulente
cargo de violacidn que recae en el articule 50 del referide
cuerpa legal en asocio con el articuleo 7%, dads la estrecha
vincuiacién que existe entre ambas normas.

La actual Administracidn Municipal considera aque el
articulo 80 del Coédigo Fiscal ha sido vielado por falta de
aplicacicn en este case, toda vez que el contrato Na.o32-94 no
contd con la aprobacidn del organisme o autoridad que debia
avtaorizar diche contrato: el Consejo Municipal de Panams.

£l texto legal cuya violacidn se acusa, en su parte

pertirente, es del tenor siguiente:

“Articule S0.. ..., ... ... . ... ..
wando la celebracidn del Cantrato
ests sujets a autorizacidn o aproba-—
cidn del Consejo de Gabinete, Consejo
Nacional, la Junta Directiva, Comitée
Ejecutivo o cualquier atra organismo ¢
guteoridad, ls adjudicacidn definitiva
de la tlicitacidn ne se considerarsd
perfeccionads hasta que tales 8Utori—
zgcioneS'o aprobaciaones se hay@pusg?g:

Nz )-JO “““““ PR

i
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{ b od . a
La Sala Tercera deberd determinar en consecuencia, si la

normativa de Régimen Municipal efectivamente compele a la

administracion Municipal para que todo contrato celebrado

cuente con la aprobacién de la Cémara £dilicia en vias de que

la contratacidn quede perfeccionada.

£l articulo 17 de la Ley 106 de 1973, en su numeral 11,

fija entre la competencia del Consejo Municipal "autorizar ¥

aprobar la celebracién de contratos sobre Concesionss y otros

modos de prestacién de servicios piublicos municipales y lo

relativo a la construccidn y ejecucidn de obras publicas.”

£1 demandante acusa la viclacidén directa por falta de

aplicacidn del texto citado, toda vezr que la Administracidn

Municipal no presentd ante el Consejo Municipal el Contrato

No.232-94 suscrito entre Proveedora Atldntico Pacifico S.A. ¥

la Administracidon Municipal.

INFORME DE CONDUCTA DE LA ALCALDIA MUNICIPAL

Si bien fue la sedora Alcaldesa MAYIN CORREA quien en

representacidn del Municipio instaurd la demanda que nos
ccupa, se le solicitsé el informe de actuacidén que por exigen—

cia de la Ley debe rendir el funcionario que representa a la

entidad demandada.
La actual Alcaldesa del Distrito Capital, en el referido
informe, realiza una sinopsis de los hechos que antecedieron

& la suscripcicn del contrato No.232-94, manifestando que ante

las irregularidades en el procesco de contratacidn, y hablida

cuenta de que tal como el propio Consejo Municipal ha certifi-

cado no se sometié a su aprobacién dicho contrato, se autorizd

a la Alcaldesa para que ejerciera las acciones legales en lo

relative a la nulidad del contrato.




26 Gaceta Oficlal, miéreoles 20 de marzo de 1996 N°22,997 \\

En efecto, l1s Alcaldesa Municipal, autorizada por el
Consejo Municipal mediante Resolucidn No.38 de 24 de abril de
1995 ejerce la accidn legal que nos ocups, con &l fin de que
se anule la contratacidn administrativa, que segun los
estudios ds la Direccidn de Asesoria Legal del Municipio nacid

viciada, por las razones ampliamente expuestas en la demanda.

CONTESTACION DE LA DEMANDA POR LA EMPRESA PROVEEDORA
ATLANTICO PACIFICO S.A.

La empresa Proveedora Atléntico Pacifico $.A., medianie
su apoderado judicial, licenciado Eusebio Marchosky Interviene
como parte Interesada en el proceso contenciosa entablade por
la actual Administracion Municipal, y en escriteo visible. a
folios 97-108 del expedients principal solicita que se niegue
la declaratoria de nulidad pedida, al considerar que dicha
peticidn carece de fundamento legal.

La razdn fundamental que soporta Juridicamente la
oposicidn del letrado a la declarateria de nulidad del
contrato No.232-94 se centre en la circunstancia de que un
estudio detenido del numeral {1 del articulo 17 de la Ley 106
de 1973 permite Inferir que sdlo requieren la aprobacidn de
del Consejo Municipal aquellos contratos sobre concesiones de
servicios publicos, y no cualesquiera otros que celebre la
autoridad eJecutiva de la administracién municipal, como
acontece en el negocio sub-judice, en que la naturaleza del
contrato suscritoe evidencia que se trata de un arrendamiento
o concesidn de tipo comercial.

Entre los puntos mds relevantes del extenso escrito, el
apoderadoe de la empresa concesionaria ha vertido los sigujen—
tes conceptos:

“En primer lugar el Contrato N8Z32-94,
celebradoe entre la glcaldia del fistrito de

Panamd y la sociedad andnima Proveedora Atlin-
tico Pacifico S.A. no se celebré para la

it
!“i"ik [
i
it
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Pere aun en ol rescto evenlo de que s#
pueda considerar que se @sid en presenciz de
uyna verdadera concesién comercial, #sia fswds
puede considerarse nl asisilarse a unz conce-

idn para la prestacidn de un servicio piblice
an cipal, perque la realizacidn de aciivida-
des comerciales, Jamds puede covnsiderarse
copprendida dentro de Is prestacion de servi-
cios pidblicos municipales.

i

OPINION EMITIDA POR LA PROCURARDURIA DE LA ADMINISTRACION

tLa Sedora Procuradora de la Administracidn, al adelantar

T

su examen en relacicn a la supuesta violacidn del articule 17
de la Ley 106 de 1973 colincide con lo expuesto por la parte

demandante, indicando:

“£s preciso indicar que el articulo 17,
de la Ley 106 de i973, que sefala la Competen-
cia Exclusiva del Consejo Hunicipal sobre las
funciones que 3lli se enumeran, exige -en el
pumeral 1i- la autorizacidn y aprobacidén de
los contrates sohre concesiones. Sefalamos
ssto, porgue ep este caso es isportante el
papel que juega la conjuncién copulativa -

-

Y e
cuye oficic es unir palabras o cldusulas en
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concepto afirmative. £llo implica que debe
dérsele cumplimiento a3 uno ¥ ciro requisitoe;
es decir, a la auterizacién y a la aprebacién
de los contratos de copcesiones.

Observamcs que el Lic. Fusebio Mar-
chosky, al contestar la demanda sefiala que:
...2l Contrato NG232-%4, celebrado enire la
alcaldia del Distrito de Papamd y la sociedad
andénima Proveedora Atldntico-Pacifico 5.4. no
se celebré para la construccién ni la ejecu-
cién de una obra piblica sunicipal”.

Sobre ese particular, debemos sedalar
que el artfculo 17, numeral 11, de la Ley 10¢
de 1973 se refiere a la aprobac:’on y gutoriza-
cién de la celebracidn de contratos sobre:
1. Concesiones
2. Otros modos de prestacién de serviciocs
piiblicos municipales.

3. Lo relative a la construccién y ejecucién
de obras piiblicas.

Decir que este numeral trata exclusiva-
mente de construccién y ejecucidn de obra
piblica municipal, es desconocer el resto del
texto que conforma el numeral 11, y que se
refiere a los Contratos sobre Concesiones (en
geperal) vy de otros modos de prestacién de
servicios pliblicos municipales.

No es cierto, que la autorizacién {(pri-
merc) y la aprobacién (posterior} idnicamente
deba aplicarse a los contratos mediante los
cuales se hacen concesiones para la prestacidn
de servicios piiblices, come lo indica el Lic.
Harchosky, porque nuevamente omitiria parte
del texto del numeral 11, del articule 17 de
la Ley 196 de 1973, al que nos hemos venido
refiriendo.

ta concesién del Restaurante Bar se
fundamenta en os5ta porsa, porgiue ia misma
contempla -en principie- la autoriracidn y
aprobacién de ls celebracién de contratos de
concesiones en términos generales, por lo que
una concesién comercial, comoc lo es ésta no
puede ni debe escapar al cusplimiento de los
requisitos que en esta norma se sefalan.

En estas circunstancias, una vez atendidas las considera-

cicnes de las partes en el proceso, la Sala Tercera entra a

decidir la controversia Juridica planteada y a externar io

siguliente
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DECISION DE LA SALA

£ste Supsrioridad advierte que &l punto medular de la
controversia que nes ocupa descansa en determinar:
1. si le Alcaldesa del Distritc de Panams &l momento de

Suscribir el contrate No. 232-94 tenla la obligacicn de

L2

pPresentarlo al Consejo Municipal para su aprobacidn y parfec-

Dy

cionamiente. Para elle, es necesaric deslindar:

a) qué tipo de contrate administrativo suscribid la adminis-
iracion #Municipal con la empresa Froveedora del aAtléntlco
Pacifico S.4., tods ver que los distinguidos letrados gue
Interviener en la controversia ponen en tela de duda si se
trate de un contrato de arrendamiento, © de concesidn;

b) si el contrato suscrite, por su naturaleza y el fin
perseguido, se encontraba comprendide entre aquellos menciona—~
dos en el numeral 1 del articule 17 de la Ley 106 de 1973 que
exigen la aprobacidn del Consejo Municipal de Panams.

2. Seré preciso para tales fines, realizar un répido bosqguejo

de la legislacidn sobre Reégimen Municipal vigente, desarrolla-

do por la Ley 106 de 1973 modificada por la Ley 82 de 1984.

EL MUNICIPIO COMO PERSONA JURIDICSH

La doctrina administrativista més aceptada, representadsa
entre otros por Alberto Elouers sefala que *El Municipio es,
Juridicamente, unz persona de Derecho Publico, constituida por
una comunidad humana, asentada en un territorio determinadeo,
que administra sus propios » peculiares Iintereses Y que
depende siempre, en mayor o mener grado, de una entidad

puiblica superior, el Estado Provincial o Nacional.®

a

[

£n la legislacidn positiva panamefa, el Municipio es

caracter’

]
5]

entidad administrative del distrito y presenta Ja

ticas propias de un goblerno local tal como la concibe la
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Constitucidn Nacional: con representacidn popular partidistas

flexibilidad para su organizacidn administrativa; patrimonio

)

vy poder tributaric propios; capacidad de ejecucién ¥ 1
separacién de poderes dentro de la misma administracion
municipal, con lo gque sus organismos de gobierno ¥ adminis-
tracidn estdn hien definidos.

Ssta separacidén de poderes significa que el poder e
administracion estd compartido entre el cuerpo deliberante que
es el Consejo Municipal y el ejecutivo, representado por el

Alcalde Municipal.

I. EL CONSEJO MUNICIPAL

Esta Corporacidn o Cémara Edilicia, integrada por los
representantes de corregimiento, estd facultado, de conformi-
dad con lo previsto en 6l artifculc 14 de la Ley 106 de 1973
para “regular la vida Juridica de los Municipies por medio de
Acuerdos”

Con base a la referida disposicién, los Consejos Munici-
pales tienen competencia exclusiva para el cumplimiento de las
funciones que le son atribuidas por el articulo 17 de la Ley
106 de 1973.

Entre estas atribuciones se advierte que el Consejo
Municipal tiene amplio control sobre el punto medular que

constituye la base y finalidad de la administracidn municipal:

la formulacidén de politicas que contribuyan sl desarrollo
integral del distrito; la creacidén de empresas municipales
para la explotacidén de bienes y servicios; la promocidn de

contratos ciyva finalidad sea la explotacicén de bienes y

servicios, su autorizacidén y aprobacidn; la construccicn de
obras publicas municipales, asi como plazas, parques ete

II. EL ALCALDE MUNICIPAL

funcionaric Jefe de la Administracidn Municipal desde el

punto de vista ejecutivo. (cfr. articulo 239 de la Constity-
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cid ; ? o . .
n Nacional ). Sus atribuciones se pueden agrupar entre

aquellss que le corresponden como Jefe de la Administracidn
Municipal, y las de jefe de Palicia en el Distrito.

Lés primeras, que son la que nos interesan para los fines
de este estudio, se encuentra contenidas en el articulo 45 de

la Ley 106 de 1973, y pueden subsumirse de manera muy general

en: presentar proyectos de Acuerdo al Consejo Municipal sabre

el Presupuesto, planes para el desarrolle del distrito,

nombrar ¥y remover funcionarios municipales, promover el
progreso de la comunidad municipal, dictar decratas e asiurtos

de su competencia y otros sefalades en las Leyves y Acuerdos

Municipales.
Esta apretada sintesis reitera y subrayva el cardcter
ejecutive de la administracidn del alcalde municipal.
Envpérrafas anteriores esta Sala ha hecho referencia a
que‘ una de las finalidades bdsicas de la administracién
municipal es lograr el desarrollo integral de la comunidad.
Este punto de wvista es sostenido por las doctrinas de
administrativistas y socidlogos eminentes como adolfo Posada,

Eduardo Tamayo, Q@ldegar Franco Vietera y Adriano. Carmona

Romay, quienes entienden el Municipio como una comunidad o

sociedad local a la que el Estado reconoce autonomia Jjuridico-

politica, administrativa y fiscal, que actiua bhajo un sentido

de solidaridad en la biusqueda del interés comin y satisfaccidn
de las necesidades de la vecindad.

Canforme sze desprende de los estudios sobre el Provecto
Turistico "MI Pueblito”, esta ohra del Municipio de Panamd es
un complejo cultural, recreativo y turistico que expone ¥
promueve, para beneficic de pacionales y extranjeros las
distintas formas y expresiones del folklore nacional.

Pertenecen al complejo un numero plural de localies en que

atracciones meramente culturales

0

operan, ademds de lIa
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(pequefa iglesia, etec. ), distintos establecimient

s ami &1
les que constituyan la fuente del aut fxnanCJamientO d

proyecto {& traves de su concesién), tales como 1a tienda de

. . ; . - r
artesanias, abarroteria, venta de Juges Y frutas ¥ Un? ba

restaurante.
Segtl (Fi 1 uadernillo
Segun consta en autos, especificamente en € < ?

de pruebas que se adjunta, el Consejo Municipal profiric &n el

afo 1993 el Acuerde No. 113 por el cual se otovgaba en &S

» - P i1
sion la explotacidn de ciertos bienes municipales, entre ellos

el bar-restaurante de M1 Puseblito. (F. 1 del cuadernd de

pruebas)
cntre las condiciones especiales para la contratacidn de
f.36ss) queda claramente conslig-

dad

la concesién de dicho local (
nade que la solicitud Inclufa la explotacicon de la activi
del bar restaurante como el arrendamiento del miﬁmo. De
hacho, gquedd pactado que la entrega fisica dal drea o local
otorgade en la concesidn se harie efectiva sdlo cuando
estuviese firmada y refrendade el contrato de concesidn.

pe esta manera se aborda el primer punto sugerido por el
apoderado legal de la empresa Proveedora del Atléntico
pacifico S.A. en el septido de que el contrato que nasg ocupa
no era un contrato de concesidn, sinc de arrendamiento.

pisiente la Sala de lo expresado por el letrado, toda vez
que un estudic pormenorizado del contrato suscrito y de sus

antecedentes inmediatos, rewvelan que el Consejo Municipal

la concesidn de bienes municipales, lc que incluia no

[¢N

autoriz

miento del espacio fisico donde ésta se desarrollaria. Perao

=11 ; 5 s - ..
ello no desvirtia la existencia de la concesidén que subyace en

£n efecte, definido por el destacade administrativista
rativista

JOSE RORERTO DROMI, la concesion es un contrato por el cual el
- R~ 2

“l sz 3 - . . R . . .
séie la explotacicn de la actividad, sino también el arrenda-
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Estadoe encomienda a una persona fisica a Jjuridica, privada o
de dereche piiblico, la organizacién, funcionamiento de un bien
o servicio por wun lapso determinado, donde esta persons
concesionario actia por su propia costa y riesgo ¥ la respon-
sabilidad que derive de hechos que concreten el "sjercicio’ de
la concesién corresponde al concesionario. Su lator se
retribuye con el precio pagado por los usuarios o beneficia-
rios.

La concesidn implica en favor del concesionaric una
delegacidn por parte de la’AaWinistracién publica, que sin
embargo conserva la direccidn y control. £l concesionarico
actia bajo la severa y constante vigilancia de la autoridad
concedente. Al término del contrato, los bienes afectados a
la prestacién del servicio pasan al dominio del Estado, con o
sin Indemnizacidn.

Estas caracteristicas se encuentran presentasen el
contrato cuya nulidad se solicita, a saber:

£rn la cldusula primera se especifica que se suscribe
contrate de concesién para la explotacion de la actividad
comercial del Restaurante Bar para que el particular gestione
por su cuenta y riesgo el servicio; el concesionario no puede
vender ningin articulo fuera de los especificamente sefalados
en el contrato; la renovacidn del contrato se ajustard a las
disposiciones del Reglamento de Concesiones; el concesionario
sceptd  realizar el acondicionamiento de infraestructura
necesario para brindar el servicio y las mejoras realizadas
pertenecen al Patrimorio Municipio sin costo o pago por al
mismoi corren por cuenta y riesgo del concesionario todos los
gastos del local y propios de la explotacidn del servicio; el
concesionario debe tolerar que el Municipio inspeccione cuando
& bien lo tenge los espacios objete del contrato; las csusas

de terminacidn del coptrate estén listada en e! contrato e
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administrativa

.. deld
incluyven las causales de resolucidn

articulo 68 del Codigo Judicial; el concesionaric 1o puede
ceder ni traspasar el contrato sin el conseptimiento de !
Municipio.

pe ello se desprende que concurren en el coptrato los
orincipales caracteres del contrato de concesidn: a) bilatera-
lidad (es sinalagmético porque ambas partes se ohligan
reciprocamente, el concesionario a prestar el servicio, ¥ el
concedente permite que el concesionario perciba de los
usuarios el importe del mismo); b) onsrose y compuiativo:
existe equivalencia de prestaciones: ¢) intuito-personae: la
concesion debe ser ejercida personalmente y por cuenta vy
riesgo del concesicnaric y no pueds ser transferido o cedido
el contrato sin autorizacién del concedente.

Se trata pues de la concesién para la explotacidn
comercial del bar restaurante para venta de comidas tipicas
panamenas de "MiI Pueblite.”, para lo cual se le entregaria un

local que deberia ser acondicionado por el cocontratante.

No escapa de la percepcidn de esta Colegiatura que

efectivamente se pactsa, ademds de la concesién, un cénon de
srrendamientc de B/.475 mensuales. Pero elle, como indicdra-
mos previamente, no desnaturaliza la existencia del contratoe
de concesidn para la explotacidn de la venta de comidas ¥
bebidas en el biern municipal. Lo anterior se desprende sin
mayor esfuerzoe al examinar las causas de terminacidn del
contrate (cliusula séotime), que por una parte en el ordinal

a) establece como causs de terminacidn la morosidad en el pago

de la renta por dos meses, mientras que en su ordinal ¢)
establece como causa de terminacion distinta la suspension de

operacicnes en los espacios objeto de concesidn por més de dos
meses sin causa Justificads.

De lo expuesta se colige que podia darse la situacicon de
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el control de la gestién ejecutiva de la administracion
municipal .

La experiencia de la Sala Tercera como guardiana del
contral de la legalidad de los Acuerdos Murnicipales y Decretos
Alcaldicios indica que en el manejo de autorizacidn y aproba-
cidén de contratos por parte de la Cémara Edilicia. los
#Alcaldes Municipales someten a tal aprobacidén nos sdla los
contratos de concesiones, sino también otros que revistan
Importancia para la vida del Municipio.

Por otro lado, este Corporacidn Judicial no puede
soslayar el hecho de que la doctrina administrativista moderna
mds aceptada, habla de la “crisis de la nocién de servicio
publico tradicional” indicando que =i bien los searvicios

piblicos administrativeos, entendidos asquellos como “los que

consisten en el ejercicio de actividades tradicicnalmente

progias del Estado porgue ostentan el méxime grado de interés
general, de manera que la prestacidn se realiza sin dnimo de
lucro” son la generalidad, ceoexisten los llamados "servicios
publicos Industriales y comerciales” que corresponden a
actividades que tradicionalmente han sido consideradss nmds

7

propias de los particulares que los ejercen con un &nimo
lucrativo, y en ellos persiste el elemento de interés general .
(cfr. RODRIGUEZ, Libardo, Derecho Administrativeo, Editoral
Temis, pdg. 393)

En este orden de Ideas el tratadista ANDRE DE LAUBADARE
habla de las nuevas categorlas de servicios publicos sociales
definiéndelos como aquellos que tienen por ohjeto suministrar
a sus beneficiarios prestaciones sociales, entre los cuales
Incluye la recreacidn o esparcimiento cultural. Esto se debe
& que para que haya servicio publico se requiere ante todoe que
la sctividad tienda a satisfacer necesidades colectivas Yy no

simplemente de uno o varios Individuos. Se advierte pues, que
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el concepto de interés general ha venido ampliéndose en forma
Indefinida, hasta el punte que en muchos casos resulta dificil
precisar que un actividad de ia administracidén de un gobierno
local no persiga per se un interés general.

Dadas las funciones, poderes y el objetivo central de la
administracion municipal: el desarrollo integral de un distri-
to, la idea del interés general debe encontrarse presente en
todas sus actividades publicas, pues su administracién debe
dctuar con miras a éste. De lo anterior se desprende que N
es posible aseverar, como lo hace el apoderado de la empresa
contratante, gque la concesidn otargada no Iinvolucra un
servicio para quienes disfrutan del complejo turistico-
cultural-recreaciconal.

Este ansdlisis revela en conclusidn, que el contrato de
concesion suscrito por la empresa y la Alcaldia de Panamd si
requeria, necesariamente, de la aprobacidn posterior del
Consejo Municipal de Panamé.

La Sala Tercera no comparte sin embargo, el punto
invocade por el actor en lo referente al perjuicio que se
aduce causado a la administracidn municipal par el cénon de
arrendamiento que se incluyd en el contrato de concesidn, y en
~wanto al punto esgrimido por la parte actora en el sentido de
que &l término de duracion del contrato se extendic de dos a
cince aneos de manera ilegal.

Este Tribunal observa por una parte, que el Ministerio de
Hacienda } Tesora autorizd mediante resolucidén motivada la
extensidn del término del contrato, resolucidn que no fue
acusada de ilegal, y que goza de presuncidn de validez y
legitimidad. En lo atinente al cdnon fijade y los avaliios
posteriores realizades al local, cabe indicar que el concesio-
nario, de su pecunio, tenia que realizar mejoras y acondicio-

nar el inmueble para prestar de forma dptima y conforme se lo
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exigfa el contrato de concesicén el servicico de venta de
comidas tipicas y bebidas, por lo que los avalios posteriores
muy probablemente reflejan un incrementc en el wvalor del
inmueble que fue causade por las mejoras introducidas por &l
concesicnario.

Reiteramos de igual manera que los perjuicios econdmicos
que se invocaron al momento de solicitar la suspernsicon de los
efectos del acto acusado ¥ come sustente & la pretension del
demandante para requerir la pulided del contrato No.237-94 no
fueron debidamente comprobados ni en esa etapa previa, ni al

momento de examinar el fondo del litigio. Esta Superioridad

ha venido reiterando en este sentido,  que no basta con
enunciar el supuestce perjuicio occasionado por el ascto que se
demanda, sino que dste debe ser dJebidamente comprobado por

quien lo denuncie.

Con lo anterior se advierte que el contrateo Y. sus
cléusulas no tienen vicio de validez en cuanto a su formacion

o contenide, sino en cuante a su perfeccionamiento, que dehid

contar can el concepte favorahbhle del Consejo Municipal antes

de ejecutsrse.

De igual forma debemos indicar que el vicio detectade en

1a suscripcidon del contrato No.232-94 no parece directamente

3

imputable al concesionaric, quien aparentemente de biiena fe
gestiond la adjudicacidén de la concesidn en momentos en que el

beneficiaric anterior habia desistido de la misma.

La rapida Intervencidén y disposicidon de la emnpresa

PROVEEDORA ATLANTICO PACIFICO resultsé en la puesta en marcha

del funcicpamiente del restaurante bar de maners erectiva v

eranta, colaboracion que evitd mayores dilaciones en el
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NULIDAD DEL CONTRATO N2232-94

Del amplic andlisis adelantade por esta Superioridad
bueden extraerse las siguientes conclusiones:
1. Que el contrato 232-94 no era un simple contrate de
arrendamiento, come sostiene el apoderado de la empresa
concesionaria, sino en puridad de verdad, una concesidn
administrativa.

2. que el numeral 11 del articulo 17 de la Ley 106 de 1973

establece ia imperatividad de que los contratos de concesiones
sean aprobados por el Consejo Municipal.

3. que en cantravencidn al texto legal citado, dicho contrato
no fue sometido & la etapa de aprobacidn ante el Consejo
Municipal.

La Corte advierte que el contrato No.232-94 fue suscrito
y ejecutado por haber presuntamente cumplido las condiciones
esenciales de existencia, pero del estudic realizado se
concluye que se encuentra ausente una condicidén o requisite de
validez: su aprobacidén o refrendo pasterior.

Esta situacidn Jjuridica no podia ser evaluada por el
Tribural &l momenta de conocer del incidente de suspensidn
provisiconal, toda vez que no se contaba con el material
probatorio necesario ni con los argumentcos juridicos de todos
los Interesados en el proceso, 1o que habria puesto en estado
desventaja procesal a alguna de las partes, dado lo delicado
del punto a dirimir. Tampoco correspondia al Tribunal adelan-—
tar un examen o Jjuicio valorative de fondo de la pretensidn en
aquella etapa, mismo que se satisface en este momento.

Como nuestra legislacidn no distingue entre las causales
de nulidad absolutas y relativa, la falta de perfeccionamiento
del contrato acarrea su nulidad, desde el momento de la

declaratoria de la misma. La Corte estima sin embargo, que
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dado que la nulidad deviene de la falta de aprobacidén poste-
rior, y en atencidn a gue el contratista ha venido cumpl iendo
la concesicén de manera responsable y conforme a lo pactado,
nada impide que el contrato sea sometido a la aprohacidn © no,
del Consejo Municipal para cumplir con la formalidad omitida.

Por todo lo expuesto, los cargos de violacidn denunciadas

por el actor en relacidén al articulo 17 de la Ley 106 de 1973
v el articulo S50 del Cédigo Fiscal prosperan en este ¢aso, pov

las razones comentadas.

Estas violaciones legales hacen que resulte aplicable el
conmtenido d=l articule 75 del Cdédige Fiscal que dispone la

dad de los contratos en que tengs interés la Nacidn, que

se havan celebrado contraviniende las disposiciones de dicho

Codiga. Cabe subrayvar sue el término “"interés de la Nacion”
en este caso se encuentra en su sentido o acepcidén més amplia,
siendo por ello sindnime de les intereses del Estado, que
légicamente Iincluye a los Municipios. L& norma resultsa
también aplicable de conformidad con lo previsto en el
articulao 7 del Cdédigo Fiscal que establece el cardcter
supletorio de las normas del Cédige Fiscal para los Munici-
pios.

En consecuencia, la Sala Tercera de la Corte Suprema,
edministrando Justicia en nombre de la Repiblica y por
autoridad de la Ley, DECLARA NULO POR ILEGAL, el Contrato No.
230-94 suscrite por la salcaldesa Municipal Sra. MERCEDES
GARCIA DE VILLALAZ con la empresa PROVEEDORA ATLANTICO
PACIFICO 5.A4.

NOTIFIQUESE.
MGDO. EDGARDO MOLINO MOLA
MGDA . MIRTZA ANGELICA FRANCESCHI DE AGUILERA
MGDO. ARTURC HOYOS

TANINA SMALL
Secretaria
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(" AVISOS Y EDICTOS:

BN

JARAMELL GUERRA

vends &l establec

MERCADITO TSEL.'S

~-de febrero de 1956
tendida a’xte ia Notaria

PO,
‘S. Lh

Circusto de

L Reeit o} (3'()

fa sociedad denominade
ATLANTIC PACKING
AND MOVING

QGMFANV S.A.

thisco quc mac.ah e
contrato de
compraverita celebrado
el dia 23 de {ebrerg de
1998, he vendido &!
establecimienic
comercial SERVICIOS
CARCHI, B8.A, da
propiedad de la soc edad
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C!O;‘N iculas
tercanti- desde el 11 de
marze de 1986,

Expedi r‘cy\‘ irmado enla
ciudad de Panama, el
catorce de marze de mit
novesientos noventa v
seis. a ‘as 0§-44-00.1

& cerficacidn
da 5 no lleva

zdheridos los timbres
cm(es ondientes.
ONNE AR

Certificador

JONA

LN

aviSO DE
DISO;_UL/}ON
Par  medio de {a
Ese nura Publica N?
de 13 de lebrerc
1 de la Notaria
2 dr»! Circuito de
nama, registrada el
c' ‘Pbr:ro de 1896 a
Rolic
1 A dela
Se:cuor; de
Micropelicuia (Mercantil)
dsi Registro Publico de
Panama, ha sido
u\s.;ena la sociedad
‘TIESTAR, S.AY
1.-032-861-8C
dmca publicacién

4 g2, -
u_»;),mmJ'

e o I U

AVISO DE
SOLUCION
ic la

de febrero
la Netaria
WTUito Ce

narzo de 1396
228787, Rolle
gen 90 dela
de

ula |

Tercera del Circulto de
Fanamé, registrada el
29 de febrero de 1886 a
a Ficha 252061, Rollo
*8886 imagen 84 de la
Seccién
ricrepalicula Mercanm\
det Regisiro Publico de
Panamz, ha side
disuelita la sociedad
“ M AR BLE
BHOPERTIES S.AY
L-032-861-50
Unica publicacién

AVISC DE

CISOLUCION
Pos medio de la
Escritura Publica N?
1,326 de 9 de febrero de
,995 de 'a Notaria
Tercera del Circuito de
Panama, registrada e!
24 de enero de 1998 a
la Ficha 285320, Rolio
48936, Imagen 0089, de
la Seccidén de
Micropelicula (Mervantii)
de! Registro Publico de
Panamé, ha side
disuelta {a sociedad
“HIG WAY FINANCIAL
CORPH
L-032-881-50
Unica publicacién

AVISO DE

DISOLUCION
Por medic de la
Escritura Publica N®
11,927 de 3 de octubre
de 1595, de la Notaria
Tercera del Circuito de
Panama, registrada et 1
de noviembre de 1985,
a la Ficha 38463, Rollo
47774, \magen 0023, de
la Seccién de
ticropeticula (Mercantit)
del Registro Publico de
Panama, ha sido
disuelta la scciedad
“ADOC, S.AM
L-032-861-50
Unica pubticacién

AVISC DE
CISOLUCION

r medic de la
critura Pubtica N2
2.871 de 25 de octubre
$95, de la Notaria
cora del Circullo de
mé, registrada &t §

aowemb;e ce 18952
Ficha 135080, Roilo
',’magm 0627, de
(a Seccién de
Micropalicuta (Mercanti
del Hegistro £blice de
Panama, ha sido
disueita la sociedad

~ €3 10
S ® Ny o
-

@ g
]
m

Q)

noEr
Hw

“BAINBRIDGE
{NVESTMENT CORP.”
L-032-861-50

Unica publicacién

e

AVISO DE

DISOLUCION
cor medio de ia
Escritura Piblica N?
12,870 de 26 de octubre
de 1995, de la Notaria
Tercera del Circuito de
Panamé, registrada et 6
de noviembre de 1985,
ala Ficha 242247, Rolio
47807, imagen 0032, de
ia 3accisn
Mlcropehcula
(Mercantil) del Registro
Pblico de Panama, ha
sido disuelta la
sociedad “TECHNICAS
FRUITERAS S.A"
L-032-861-50
Unica publicacién

AVISO DE
DISOLUCION
Mediante Escritura
Publica N2 255 de 8 de
enero de 1996, de la
Notarfa Décima dei
Circuitc de Panama,
registrada a Ficha
075198, Rollo 48004,
imagen 0007, inscrita el
dia 12 de marzo de
1996; ha sido disueltala
sociedad E.D.P, S.A,

L-032-866-89
Unica publicacion

AVISO DE

DISCLUCION
Por este medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Publica N®
1.063 del 14 de febraro
de 1896, extendida ante
ja Notaria Cuarta del
Circuito de Panama,
microtilmada  dicha
escritura en la Ficha
82447, Rollo 48879,
{magen 0208 & dia 28
de {ebrero de 1996, en
ia Seccién de
Micropelicuta
{Mercantil) del Registro
Publico, ha sido disusita
ia sociedad andnima
denominada
"SONNENBERG A.G.”
Panama, 5 de marzo de
1996
1.-(32-822-95
Unica pubiicacion

AVISO DE
DISOLUCION
For aste medio se avisa
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al pablico que mediante
Escritura Piblica N¢
1.203 del 22 de febrerc
de 1896, extendida ante
ia Notaria Cuarta dei
Circuito de Panama,
microfiimada dicha
escritura en la Ficha
102381 Rollo 48813
lmagen 0045 ef dia 4 ds
marzo de 1986, en la
Seccién de
Micropeiicula (Mercantif)
del Registro Pablico, ha
sido disuelta la sociedad
anénima denominada
“RASTINE GENERAL
S.A.¢
Panama, 8 de marzo de
1996
L-032-822-95
Unica publicacion

AVISC DE

DISOLUCION
Por este medio se avisa
al pdblico que mediante
Escritura Plbiica N¢ 939
del 12 de febrero de
1996, extendida ante la
Notaria Cuarta de!
Circuito de Panama,
microfitmada dicha
escritura en ia Ficha
127318, Rollo 48828,
imagen 0041 el dia 22
de febrero de 19986, en
la Seccidn de
Micropelicula (Mercantil)
del Registro Publico, ha
sido disuelta la sociedad
anénima denominada
“OSCURA SERVICES
INC."
Panamad, 23 de febrero
de 1996
1.-032-822-85
Unica publicacién

AVISO DE
DISOLUCION

Por este medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Publica N® 621
del 30de enero de 1896,
extendida ante la
Notaria Cuarta del
Circuito de Panama,
microfilmada dicha
escritura en la Ficha
292793, Rolio 48791,
Imagen 0107 el dia 15
de febrero de 1998, en
ia Seccidn de
Micropelicula {Mercantii)
del Registre Publico, ha
sido disueita la sociedad
andnima denominada
"L AREMIN
CORPORATION™
Panama, 16 de febrero
de 1996
1-032-822-85
Unica publicacion

AVISC DE
DISCLUCION

Poreste medio se avisa
al piblico que mediante
Escritura Pablica N®
62C dei 30 de enero de
1998, extendida ante la
Neotaria Cuarta del
Circuito de Panama,
microfiimada dicha
escrifura en la Ficha
227081 Rotio 48718,
fmagen 0095 el dia 7 de
febrero de 1996, en la
Seccidn de
Micrepelicula
{Mercantil) det Registro
Puablico, ha sido
disuelta la sociedad
andnima denominada
- i L c [o]
INTERNATIONAL
INC.

Panama. 9 de febreo
de 1996

L-032-822-85

Unica publicacién

AVISO DE

DISCLUCION
Por este medio se avisa
al publice gque mediante
Escritura Publica N®
837 dei 7 de febrero de
1998, extendida anta la
Notaria Cuarta del
Circuito de Panama,
micrefiimada dicha
escritura en la Ficha
75621, Rollo 488990,
imagen 0009 el dia 29
de febrero de 1996, en
ta Seccién de
Micropeiicuta
(Mercartil) del Registro
Pabiico, ha sido
disueita la sociedad
anénima dencminada
“FOURTET HOLDING
S.AC
Papama, 7 de marzc de
1896
1-032-822.85
Unica pullicasion

AVISO DE

CISOLUCION
Porests medio se avisa
al publice que mediante
Escritora Publica N2
724 del 1 de febrero de
1898, extendidaante a
Notaria Cuarta dsl
Circuito de Panama,
microtitmaca dzcr’a
escritura en fa Ficha
18387, Holio 48783,
imagen 0104 el dia 12
de fp:rem de 1838, en

N
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Unica publicacién

AVISO DE

DISCLUCION
Por este medio se avisa
al pablico que mediante
Escritura Publica N¢ 940
del 12 de tebrero de
19986, extendida ante ia
Notaria Cuarta dei
Circuito de Panama,
microfilmada dicha
escritura en la Ficha
212836 F\c"o 488 1
de febrero de 1995, en
la Seceidn de
Micropelicuia (Marcanti)
del Registro Pibiizc. ha
sido disushta la sociedad
anonima denominada
“ANTIL FINANCE
CORP™
Panama, 5 de marzo de
1996
L-032-822-95
Unica publicacion

AVISC DE

DISOLUCION
Por este medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Publica N2817
del € de febrero de 1996,
extendida ante Ia
Notaria Cuarta del
Circuito de Panama,
microfilmada dicha
escritura en la Ficha
158580, Rolto 48774,
Imagen 0028 el dia 13
de febrero de 1996, en
la Seccién de
Micropelicula (Mercantil)
del Registro Pdblico, ha
sido disusita la sociedad
andnima dencminada
“AMIGA TECHNICAL
CORP.
Panama, 16 de febrero
de 1986
1.-032-822-95
Unica publicacién

AVISO DE
DISOLUCION

Por este medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Publica N®
1.198 del 22 de fabrero
de 1998, extendida ante
lz Notar{z Cuarta del
Circuite de Panami,
microfilmada  dicha
escritura en la Ficha
208245, Rollo 48903,
imagen 0144 el dia 1 ce
marzo de 1996, en ia
Seccion de
Micropalicuia (Mer ar*ah
cel Registro Publico. b
sido disushta ia so'c«edau
anénima denominade
AT AL AN
DEVELOPMENTS
CORP™

Panama. & de marzo de

1998
L-032-822-95
Unica publicacion

AVISO DE

DISOLUCION
Por este medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Publica N#725
del 1 de febrero de
1588, extendida anie la
Notarfa Cuarta def
Circuito de Panama
microfilmada ¢
escritura en la f
260401, Rolle 49;.;1
Imagen 0119 el dia 10
da febrero de 1996, an
la Seccién de
Micropelicuia
{Mercantil) del Registro
Publico, ha sido disuelta
la sociedad ancnima
denominada
"JARIDOM CORP."
Panama. 13 de tebrero
de 1986
£-032-753-81
Unica publicacién

AVISC DE

DISOLUCION
Por este medio se avisa
al ptblico que mediante
Escritura Publica N 757
del 2 de febrerc de
18986, extendida ante la
Notaria Cuarta dei
Circuito de Panama,
microfitmada dicha
escritura en la Ficha
13048, Rolic 48758,
imagen 0214 el dia 12
de febrerc de 1996, en
la Seccion de
Micropelicula
{Mercantii} del Registro
Publico, ha sido disuelta
la sociedad anénima
denominada
“SENNORCO INC.Y
Panama, 15 de febrero
de 1995
L-032-783-81
Unica publicacién

AVISO DE

DISCLUCICON
Por este medio seavisa
al publico que mediante
Escritura Plblica N®
1,004 del 13 de febrarg
de 1995, extendida ante
a2 Notaria Cuarta de!
Circuito de Panamaé.
microtiimade  dicha
escritura en la Ficha
263848, Rclio 48838,
Imagen 0089 ol dia 23
ds febrero de 1996, en
ia Ssccion da
Micropelicu
{Mercantit) des Pngxwr‘
Pubiico, ha stdcldsuafa

denominada “?ROT§M£
LIMITED COMPANY

NG

Panama, 29 de febrero
de 1996

{-032-793-81

Unica publicacion

AVISO DE
DISOLUCION
Por este medic se avisa
al publice que mediante
Escritura Poblica N* 8139
de! 6 de febrero de
19986, extendida ante la
Notaria Cuarta del
Circuito de Panama,

microfilmada  dicha
escritura an \}a
Fichal10684%0, Rollo

48774, Imagen 001% e!
dia 13 de febrero de
1998, en la Seccién de
Microgelicula (Mercantil)
det Reglistro Publico, ha
sido disuelta la sociedad
anénima denominada
> N 1A 8 E
INTERNATIONAL INCY
Panama, 18 de febrero
de 1296

L-032-793-81

Unica publicacién

AVISO DE

DISCLUCION
Por este medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Publica N#717
del 1 de febrero de 1996,
gxtendida ante la
Notaria Cuarta de!
Circuito de Panama,
microfilmads  dicha
escritura en la Ficha
723895, Rello 48751,
imagen 0112 el dia 10
de febrero de 1898, en
la Seccion de
Micropelicuta (Mercantily
dei Registro Publico, ha
sido disuelta iz sociedad
andnima denominada
INTERANATIONAL
o] R B } 3
CORPORATION.“
Panama, 13 de febraro
de 1
L-032-783-81
Unica publicacion

AVISO DE
DISCLUCION
nadio se avisa

ra Piblica N
el ‘3 de ‘ebrwo

u6%>
magen 0074 ef
¢e febrere de 1996, an

i

Ralin 4887‘
dia 27

] Seccidn de
Aicrop ehu uta {Mercanti)
F’LDU"O ha

] sido sue ta ia sociedad
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andnima dang
“HIMAR 2RTS
Panama, € de 1
1656
L-032-793-81
Unica publicacién

AVIST DE
DISCLUCION

Por esta medio s
al piblico que me

Por gste medio se avisa
al publico que mediante
Escritura Pdblica N2673
del 31 de enerc de
1996, extendida ante la
nMotaria Cuarta del
Circuito de Panama,
ricrofilmada  dicha
escritura en ia Ficha
2087089, Rollo 48784,
imagen C105 el dia 10
de febraro de 1896, en

ia Seccion de
Micropelicula (Mercantil)
det Registro Pdblico, ha
sido disuelta la sociedad
anénima denominada
“BAGRIL TRADERS
S.A.

Panama, 13 de febrero
de 19986

+-032-783-81
Unica publicacién

DICTOS EMPLAZATC

EOICTO
EMPLAZATORID
La suscrita Asescra
Legal del Ministeric ds
Cormercio & industri
an su condicidn dg
Funcionaric Instrictor an
el presente cic de
oposicidn  conXtra la
solicitiid de registro de la

43

m a rooc
"BWISSWATHO
solici de ¢

lel
EMPLAZA;
Al Representante Lega!
de {a sociedad SARA
INTERNACIONAL, 8.4,
cuys paradero - se
desconoce para que
deniro del término de

edicto ¢
o por
apoderado a ha
sus derechos
presente juici
oposicién N 2315
contra la solicitud de
registro N* 66192,
correspondianta a la
marca “SWISSWATCH"
para amparar produc
enlacalse 14.¢

por E: 39
SWATCH, S.A.
de su apoderad
especial LICDO,
R O L ANDOG

ar
ey

4

sclizitud  de parte
gsada y en use ds
sus facultades legales,
por medic del presenie
Edicto
EMPLAZA

Al Fapresentante Legal
de la sociedad SARA
INTERNACIONAL,
3.4, cuyo paraderg se
desconoce para que
denitro del término de
diez (10) dias contades

a pa de la uitima
pubh &n del
presania edicto

Arezca por sl opor
i de apoderado a
valer sus
s en iapresente
da de Oposicidn
tra de fa Selicitud
agistre N? 066033
orraspondiente a la
arca CLARITY
cromovida por ia
sciedad  CITIZEN
TOKEDI KABUSHIKI
KAISHA a través ds
3 apoderados
speciales ICAZA,
GONZALEZ - RUIZ &
ALEMAN,
advierte al

publico y visible de la
Lireccion de Asesoria
Legal del Ministerio de
Comercio e Industsias,
hey 10 de ensro de
1986 y copias del
mismo se tienen a
disgppsicion de la parte
interesada para su
publicacién. :
LICDA, EMERITA
LOPEZ CANOD
Funcicnario instrucior
it .BE
FERMANDEZ
Secretaria Ad-Hoc
L-032-719-35
Primera publicacion

EBICTO
EMPLAZATORIO
Ne 07
El suscrito Alcaide
Municipal del Distrito de
San Miguelito, por
medio del presente

edicto,

EMPLAZA A
GILBERTO ACOSTA
de genesrales
paraderos
desconocidos, para
que dentro del término
de diez (10} dias,
comadas a partir de la
vitima publicacidn de
este edicto en un diario
de la lccalidad,
comparezca a esla
Alcaldia personalmente

o por medio de
Apaderado Judicial a fin
de hacer valer sus
derachos en ¢ presenie
prucest: Adiinisirative
de ADJUDICACION Y
TENENCIA DE
TIERRAS, que le sigue
el Municipio de San
Miguslito.

Se advierte al
emplazado que si no
comparece en el iérmino
sefialado se le
nombrara un Defensor
de Ausente con quien se
continuara la tramitacién
del juicio hasta su
tarminacion.

Por tanto, se fija el
presente edicto en el
lugar visible de esta
Secretaria de la Alcadia,
hoy {8) de octubre de
{19%6), vy copia del
mismo se pone &
disposicion de la parte
interesada para su
publicacién,

Panama, 6 de marzo de
1996.

LICDO. FELIPE
CANO GONZALEZ
Alcalde Municipal
PROF. AURA G.
DE MORENO
Secretaria General

L-032-833-30
Urica publicacion

CTOS AGRARIOS

tinca 10,071).
ie Juan Manuel

iy
TE: Santiago Bernal
y Criando Rodriguez
fsuario de la finca
10,071,
Sus rumbos y medidas
son las siguientes:

S
3
8
N
5

67 1595 M 6°06°00°W
71 3437 N20°2915°E
Con base a lo que
dispone la Ley o
Acusrdo Municipal N® 7
del 8 de mayo de 1875
raformado  por &l
Acuerdo Municipal N# 6
del 23 de julio de 1878,
se tija el Edicto
Emplazatorio en el lugar
visible en el tablero de
avisos de este despacho
por gl término de treinta
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