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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE COMERCIO E INDUSTRIAS

DECRETO EJECUTIVO N.o 404
De |5 de de 2019

Que designa a los miembros de la Junta Dlrectlva de la Superintendencia de Seguros y
Reaseguros

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
en uso de sus facultades constitucionales y legales,

CONSIDERANDO:

Que la Ley 12 de 3 de abril de 2012, regula la actividad de seguros y se reconoce a la
Superintendencia de Seguros y Reaseguros de Panami, como organismo auténomo del
Estado con personeria juridica, patrimonio propio ¢ independencia en el ejercicio de sus
funciones:

Que el articulo 17 de la precitada Ley, dispone que la Junta Directiva de la Superintendencia
de Seguros y Reaseguros estara integrada por siete (7) miembros, de los cuales cinco (5)
miembros seran designados por el Organo Ejecutivo, por un término de siete (7) afios:

Que mediante el Decreto Ejecutivo No.78 de 10 de mayo de 2012. modificado por el Decreto
Ejecutivo No.104 de 5 de junio de 2012, se efectud el nombramiento escalonado de los
miembros de la Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, asi:
RAIMOND SMITH GUERRA y LUIS LA ROCCA, por cuatro (4) afios: NADIUSKA
OTILIA LOPEZ DE ABOOD. por cinco (5) afios; ANTONIO PEREIRA DELIOT y
GABRIEL TYPALDOS DROHAN, por siete (7) afios. Igualmente, a través del Decreto
Ejecutivo No.268 de 23 de agosto de 2013, se designé a FRANCISCO JAVIER ALVAREZ
DE SOTO. por el resto del periodo que inicié LUIS LA ROCA.

Que NADIUSKA OTILIA LOPEZ DE ABOOD, GABRIEL TYPALDOS DROHAN y
FRANCISCO ALVAREZ DE SOTO renunciaron al cargo que ocupaban dentro de la Junta
Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros y los demas miembros se
encuentran con el periodo vencido;

Que en virtud de lo anteriormente expuesto, se hace necesario la desi gnacion de los miembros
de la Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros.

DECRETA:

Articulo 1. Designese como miembros de la Junta Directiva de la Superintendencia de
Seguros y Reaseguros. a las siguientes personas;

1. JOSE LUIS GARCIiA CLEMENT, con cédula de identidad personal No.8-381-
287. por el resto de periodo. que inicié con Raimond Smith Guerra.

!'Q

IRVING MENDOZA AIZPRUA., con cédula de identidad personal No.8-243-346,
por el resto del periodo que inicié Antonio Pereira.

(F%]

GLORIANNA DE LUCA QUESADA, con cédula de identidad personal No.8-484-
329, por un periodo de siete (7) afios.

4. ADRIANO CORREA ESCUDERO, con cédula de identidad personal No.8-230-
724, por un periodo de siete (7) afios.
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5. LUIS ELETA DE LEON, con cédula de identidad personal No.8-319-736, por un
periodo de siete (7) aios.

Articulo 2. Remitase los presentes nombramientos a la Asamblea Nacional para su
aprobacion, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 161 de la
Constitucion Politica de la Republica.

Articulo 3. Este Decreto Ejecutivo empezara a regir a partir de su promulgacion.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 12 de 3 de abril de 2012, Ley 24 de 28 de octubre
de 2014.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Dado en la ciudad de Panama, a los Qv:mu,(IS ) dias del mes de @leml. del afio

dos mil diecinueve (2019).

LAURENTINO ¢gORTIZO COHEN

Presidente de la Republica

RAMON EDUARDO MARTINEZ DE LA GUARDIA
Ministro de Comercio e Industrias
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RESOLUCION N2 161
De 5 de marzo de 2020
LA ASAMBLEA NACIONAL, EN USO DE SUS FACULTADES
CONSTITUCIONALES Y LEGALES,

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con lo que dispone la Ley 3 de 1987, que subroga el articulo 1 de la

Ley 21 de 1984, corresponde a la Asamblea Nacional aprobar o improbar los nombramientos de
_directores, gerentes o jefes de entidades publicas, autonomas, semiauténomas y de empresas
estatales, asi como la designacion de los miembros de las juntas directivas de dichas instituciones

que correspondan al Organo Ejecutivo, de conformidad con la Constitucién Politica y la ley;

Que el Organo Ejecutivo ha sometido a la consideracién de la Asamblea Nacional, para su
aprobacion o improbacion, el nombramiento de José Luis Garcia Clement como miembro de la
Junta Di'rcctiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, por el resto del periodo que
inicié Raimond Smith Guerra, efectuado por el excelentisimo sefior presidente de la Republica,

Laurentino Cortizo Cohen. mediante Decreto Ejecutivo 404 de 15 de octubre de 2019;

Que la Asamblea Nacional, mediante Resolucién 28 de 26 de septiembre de 1990,

establecio el procedimiento para la aprobacion o improbacién de los nombramientos que somete

a su consideracion el Organo Ejecutivo;

Que la Comision de Credenciales, Reglamento, Etica Parlamentaria y Asuntos Judiciales
de la Asamblea Nacional, en ejercicio de las facultades que le confiere el numeral 2 del articulo
50 del Texto Unico del Reglamento Organico del Régimen Interno de la Asamblea Nacional y
conforme al procedimiento establecido en la Resolucién antes citada, examiné la documentacién
¢ informacién relacionadas con la vida profesional del designado y concluyé que cumple con los
requisitos exigidos por la Constitucién Politica y la ley para ejercer el cargo de miembro de la

Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros;

Que el Pleno de esta Camara decidid, en la sesién celebrada el 5 de marzo de 2020,
acoger la recomendacion de la Comisién de Credenciales, Reglamento, Etica Parlamentaria y
Asuntos Judiciales para ratificar a José Luis Garcia Clement como miembro de la Junta Directiva

de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros.
RESUELVE:
1. Aprobar el nombramiento de José Luis Garcia Clement como miembro de la Junta

Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, por el resto del periodo que

nicié Raimond Smith Guerra, efectuado por el excelentisimo sefior presidente de la



No. 28975-A Gaceta Oficial Digital, lunes 09 de marzo de 2020

Republica, Laurentino Cortizo Cohen, mediante Decreto Ejecutivo 404 de 15 de octubre
de 2019.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en el Palacio Justo Arosemena, ciudad de Panama, a los cinco dias del mes de marzo del
aflo dos mil veinte.

El Presidente,

El Secretario Ge ]

]

Quibian/T. Panay G.
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RESOLUCION N2 162
De 5 de marzo de 2020
LA ASAMBLEA NACIONAL, EN USO DE SUS FACULTADES
CONSTITUCIONALES Y LEGALES,

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con lo que dispone la Ley 3 de 1987, que subroga el articulo 1 de la
Ley 21 de 1984, corresponde a la Asamblea Nacional aprobar o improbar los nombramientos de
directores, gerentes o jefes de entidades publicas, auténomas, semiauténomas y de empresas
estatales, asi como la designacién de los miembros de las juntas directivas de dichas instituciones

que correspondan al Organo Ejecutivo, de conformidad con la Constitucion Politica y la ley;

Que el Organo Ejecutivo ha sometido a la consideracién de la Asamblea Nacional, para su
aprobacion o improbacion, el nombramiento de Irving Mendoza Aizpria como miembro de la
Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, por el resto del periodo que
inici6 Antonio Pereira, efectuado por el excelentisimo sefior presidente de la Republica,

Laurentino Cortizo Cohen, mediante Decreto Ejecutivo 404 de 15 de octubre de 2019;

Que la Asamblea Nacional, mediante Resolucién 28 de 26 de septiembre de 1990,

establecio el procedimiento para la aprobacion o improbacion de los nombramientos que somete

a su consideracion el Organo Ejecutivo:

Que la Comisién de Credenciales, Reglamento, Etica Parlamentaria y Asuntos Judiciales
de la Asamblea Nacional, en ejercicio de las facultades que le confiere el numeral 2 del articulo
50 del Texto Unico del Reglamento Organico del Régimen Interno de la Asamblea Nacional y
conforme al procedimiento establecido en la Resolucién antes citada. examind la documentacion
e informacién relacionadas con la vida profesional del designado y concluyé que cumple con los
requisitos exigidos por la Constitucién Politica y la ley para ejercer el cargo de miembro de la

Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros;

Que el Pleno de esta Camara decidi6, en la sesién celebrada el 5 de marzo de 2020,
acoger la recomendacién de la Comisién de Credenciales, Reglamento, Etica Parlamentaria y
Asuntos Judiciales para ratificar a Irving Mendoza Aizpria como miembro de la Junta Directiva

de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros.
RESUELVE:

1. Aprobar el nombramiento de Irving Mendoza Aizpria como miembro de la Junta

Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, por el resto del periodo que

))
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inicié Antonio Pereira, efectuado por el excelentisimo sefior presidente de la Republica,

Laurentino Cortizo Cohen, mediante Decreto Ejecutivo 404 de 15 de octubre de 2019.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en el Palacio Justo Arosemena, ciudad de Panama4, a los cinco dias del mes de marzo del
afio dos mil veinte.

Il Presidente,

e

El Secretario Genaral,

QuibiafA T, Panay G.

_Sedretaric General

|




No. 28975-A Gaceta Oficial Digital, lunes 09 de marzo de 2020

RESOLUCION Ne¢ 163
De 5 de marzo de 2020
LA ASAMBLEA NACIONAL, EN USO DE SUS FACULTADES
CONSTITUCIONALES Y LEGALES,

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con lo que dispone la Ley 3 de 1987, que subroga el articulo 1 de la
Ley 21 de 1984, corresponde a la Asamblea Nacional aprobar o improbar los nombramientos de
directores, gerentes o jefes de entidades publicas, auténomas, semiauténomas y de empresas
estatales, asi como la designacién de los miembros de las Jjuntas directivas de dichas instituciones

que correspondan al Organo Ejecutivo, de conformidad con la Constitucién Politica y la ley:

Que el Organo Ejecutivo ha sometido a la consideracion de la Asamblea Nacional, para su
aprobacion o improbacion, el nombramiento de Glorianna De Luca Quesada como miembro de la
Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, para un periodo de siete afios,

efectuado por el excelentisimo sefior presidente de la Republica, Laurentino Cortizo Cohen,

mediante Decreto Ejecutivo 404 de 15 de octubre de 201 9:

Que la Asamblea Nacional, mediante Resolucién 28 de 26 de septiembre de 1990,

estableci¢ el procedimiento para la aprobacién o improbacion de los nombramientos que somete

a su consideracion el Organo Ejecutivo;

Que la Comision de Credenciales, Reglamento, Etica Parlamentaria y Asuntos Judiciales
de la Asamblea Nacional, en ejercicio de las facultades que le confiere el numeral 2 del articulo
50 del Texto Unico del Reglamento Organico del Régimen Interno de la Asamblea Nacional y
conforme al procedimiento establecido en la Resolucién antes citada, examino la documentacion
e informacion relacionadas con la vida profesional de la designada y concluyé que cumple con

los requisitos exigidos por la Constitucion Politica y la ley para ejercer el cargo de miembro de la

Junta Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros;

Que el Pleno de esta Camara decidio, en la sesién celebrada el 5 de marzo de 2020,
acoger la recomendacion de la Comision de Credenciales, Reglamento, Etica Parlamentaria y
Asuntos Judiciales para ratificar a Glorianna De Luca Quesada como miembro de la Junta

Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros.

RESUELVE:

1. Aprobar el nombramiento de Glorianna De Luca Quesada como miembro de la Junta

Directiva de la Superintendencia de Seguros y Reaseguros, para un periodo de siete afios,
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efectuado por el excelentisimo seflor presidente de la Republica, Laurentino Cortizo
Cohen, mediante Decreto Ejecutivo 404 de 15 de octubre de 2019.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en el Palacio Justo Arosemena, ciudad de Panama4, a los cinco dias del mes de marzo del
afio dos mil veinte.

El Presidente,

arcos E. Castille

El Secretario Gengral,

Quibiarl T. Panay G.
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REPUBLICA DE PANAMA

DECRETO No. 30

De (p chW de 2020

Que nombra a la Ministra de Gobierno

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
en uso de sus facultades constitucionales vy legales

DECRETA:

Articulo 1. Nombrese a JANAINA ISABEL TEWANEY MENCOMO DE LALA,
portadora de la cédula de identidad personal No.8-777-1371. como Ministra de Gobierno.

Articulo 2. El presente Decreto empezari a regir a partir de la Toma de Posesion del Cargo.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

.
Dado en la ciudad de Panama a los ( G ) dias del mes de MOI\BD- del ano dos

mil veinte (2020).

LAURENTINO €ORTIZO COHEN
Presid nt(dc la Repiblica
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REPUBLICA DE PANAMA
SUPERINTENDENCIA DEL MERCADO DE VALORES

Acuerdo _/ -2020
(de 19 de febrero de 2020)

“Por el cual se modifica el articulo 4 del Acuerdo 18-2000
y el articulo 4 del Acuerdo 8-2018™

LA JUNTA DIRECTIVA
En uso de sus facultades legales, y

CONSIDERANDO:

Que a través de la Ley 67 de 1 de septiembre de 2011, se crea la Superintendencia del
Mercado de Valores (en adelante “la Superintendencia™) como organismo auténomo del
Estado, con personeria juridica, patrimonio propio e independencia administrativa,
presupuestaria y financiera, con compelencia privativa para regular y supervisar a los
emisores, sociedades de inversion, intermediarios y demads participantes del mercado de
valores en la Republica de Panama.

Que en virtud de lo establecido en el articulo 121 de la Ley 67 de 2011, la Asamblea Nacional
expidio el Texto Unico de la Ley del Mercado de Valores, que comprende el Decreto Ley |
de 1999 y el Titulo Il de la Ley 67 de 2011, (en adelante “El Texto Unico™).

Que el objetivo general de la Superintendencia es la regulacion, la supervision y la
fiscalizacion de las actividades del mercado de valores que se desarrollen en la Repiblica de
Panama o desde ella, propiciando la seguridad juridica de todos los participantes del mercado,

garantizando la transparencia, con especial proteccion de los derechos de los inversionistas.

Que el articulo 10 del Texto Unico faculta a la Junta Directiva para “adopiar, reformar y
revocar acuerdos que desarrollen las disposiciones de la Ley del Mercado de Valores ",

Que en sesiones de trabajo, esta Superintendencia considera la necesidad de revisar los
Acuerdos 18-2000 y 8-2018, con el objetivo de modificar dicha reglamentacion a fin
adecuar las disposiciones sobre la entrega de algunos documentos a la Superintendencia por
parte de los emisores registrados.

Que la Superintendencia esta realizando una revision progresiva a su normativa, que le
permita proceder con los cambios necesarios para ser mas eficientes en nuestras funciones;
en este caso, simplificando la documentacion que debe ser presentada para beneficio de
todas las partes, en especial de nuestros regulados, debiéndose aplicar de esta forma, lo
establecido en el articulo 326 del Texto Unico, en cuanto a las acciones que concedan una
exencion o eliminen alguna restriceion, por lo que no le sera aplicable las disposiciones
contenidas en el Titulo XV, en cuanto al “Procedimiento Administrative para la Adopcion
de Acuerdos™.

Que en virtud de lo anterior, la Junta Directiva de la Superintendencia del Mercado de
Valores, en uso de sus facultades legales;

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO: MODIFICAR el articulo 4 del Acuerdo 18-2000 de 11 de
octubre de 2000, el cual quedara asi:

Articulo 4: El Informe de Actualizacion Anual debera contener la siguiente
informacion descrita en el presente articulo, y sera remitido en formato *PDF a través

del Sistema Electronico para la Remision de Informacion (SERI) en un solo
documento:

12
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g. Declaracién Jurada.

ARTICULO SEGUNDO: MODIFICAR el ltimo parrafo del articulo 4 del Acuerdo 8-
2018 de 19 de diciembre de 2018, el cual quedara asi:

ARTICULO 4. Periodicidad en la Presentacién de los Informes.

Las Declaraciones Juradas que deban acompaiiar los Informes de Actualizacion
Anual, en el caso de los emisores, y los Estados Financieros Auditados para las
sociedades de inversion, deberdn presentarse unicamente en forma digital en la
Superintendencia a través del SERI, sin embargo, el original de estos documentos
debera estar a disposicion de la Superintendencia en el momento que esta asi lo
requiera.

ARTICULO TERCERO: (MODIFICATORIO): El presente Acuerdo modifica el articulo
4 del Acuerdo 18-2000 de 11 de octubre de 2000 y el articulo 4 del Acuerdo 8-2018 de 19
de diciembre de 2018,

ARTICULO CUARTO: (VIGENCIA) Este acuerdo entrara a regir al dia siguiente de su
promulgacion en la Gaceta Oficial de la Republica de Panama.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Texto Unico de la Ley del Mercado de Valores.

Dado en la ciudad de Panama, a los diecinueve (19) dias del mes de febrero de dos mil
veinte (2020).

PUBLI QUESE Y CUMPLASE

-

T & M

PRESIDENTE, “~EL SECRETARIO.
$O LEE LUIS CHALHOUB.

REPUSLICA BE PARSS %
SUPERINTENDEHC'A DEL RCRCADG
bDE VALORES

Es cap'e dal origing! que repues @1 oz
archivog ds Ia supw‘.'nlen;!npeia

Panami, (99? [ 5 05.;.520«:?0

".",*} :
S
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REPUBLICA DE PANAMA
JUNTA DIRECTIVA
SUPERINTENDENCIA DEL MERCADO DE VALORES

Resolucion SMY No. JD-9-20
De 19 de febrero de 2020

La Junta Directiva
de la Superintendencia del Mercado de Valores.
en uso de sus facultades legales. v

CONSIDERANDO:

Que la Ley 67 de | de septiembre de 2011 reformo el Decreto Ley 1 de 8 de julio de 1999 y cred la
Superintendencia del Mercado de Valores, como organismo autonomo del Estado. con personeria
juridica, patrimonio propio e independencia administrativa, presupuestaria y financiera.

Que el Texto Unico del Decreto Ley | de 8 de julio de 1999. conforme fue ordenado por la Asamblea
Nacional (en adelante: Texto Unico). establece en su articulo 2. numerales | v 5. que la Superintendencia,
para garantizar su autonomia, tiene entre sus facultades y ventajas:

“]. Actuar con independencia en el ejercicio de sus funciones y estar sujeta a la

fiscalizacion de la Contraloria General de la Repiiblica. conforme lo establecen
la Constitucion Politica de la Republica v esta Ley. Esia fiscalizacion no
implicard en forma alguna injerencia en las facultades administrativas de la
Superintendencia.

5. Establecer su estructura orgdnica y administrativa.”

Que, de conformidad con los articulos 5, 6 y 10 (numeral 13) del Texto Unico del Decreto Ley 1 de 8 de
julio de 1999, la Junta Directiva actia como maximo 6rgano de consulta. regulacién y fijacion de las
politicas generales de la Superintendencia. y tiene entre sus atribuciones aprobar las normas internas de
trabajo y el Reglamento Interno de la Entidad.

Que la Junta Directiva de la Superintendencia. a través de la Resolucidon No. SMV-JD-11-2012 de 21 de
noviembre de 2012, adopté su Reglamento Interno. el cual entr6 a regir a partir de su promulgacion en la
Gaceta Oficial No. 27183-A de 13 de diciembre de 2012, mientras que, por medio de la Resolucion N°
SMV-TD-38-16 de 21 de octubre de 2013, cred e incluyd. en la estructura vy el manual de organizacion y
funciones de la Entidad. el cargo del Asesor la Junta Directiva.

Que la Junta Directiva ha evaluado y decidido incluir modificaciones puntuales a su Reglamento Interno,
en aras de optimizar y reforzar sus funciones en la Superintendencia. Por consiguiente, la Junta
Directiva de la Superintendencia del Mercado de Valores, en uso de sus facultades legales,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: MODIFICAR el numeral 10 del articulo 2 de la Resoluciéon No. SMV-1D-11-
2012 de 21 de noviembre de 2012 asi:

Articulo 2: Son atribuciones de la Junta Directiva:

10. Evaluar, revisar y modificar los montos de las tarifas de registro y de

supervision guardando estricta relacion con los costos en que deba incurrir la
Superintendencia para cumplir sus funciones en forma racional y eficiente.

ARTICULO SEGUNDO: MODIFICAR el articulo 6 de la Resoluciéon No. SMV-JD-11-2012 de 21 de
noviembre de 2012 asi:

Articulo 6: De los cinco (3) miembros nombrados por el Organo Ejecutivo se elegira
un Presidente v un Secretario. quienes ejercera el cargo por ¢l términa de un (1) afio.
que podra ser prorrogado por igual periodo.

En caso de cese anticipado de un Director en el cargo de Presidente o Secretario, su
reemplazo serd designado por el resto del periodo correspondicnte.

ARTICULO TERCERO: ADICIONAR el literal j al articulo 7 de la Resolucion No. SMV-JD-1 1-2012
de 21 de noviembre de 2012 asi:

14
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Articulo 7: Son funciones del Presidente de la Junta Directiva:

1) Suscribir las Notas de las comunicaciones que decida remitir la Junta Directiva
y en respuesta a temas que se dirijan a esta.

15

ARTICULO CUARTO: MODIFICAR el literal e del articulo 8 de la Resolucion No. SMV-ID-11-2012
de 21 de noviembre de 2012 asi:

Articulo 8: Son funciones del Secretario de la Junta Directiva:

e)  Expedir las certificaciones sobre actuaciones de la Junta Directiva, al igual que
sabre su asistencia a las reuniones y cualquier otro tema que asi lo decida la
Junta Directiva.

ARTICULO QUINTO: MODIFICAR el articulo |8 de la Resolucion No. SMV-ID-11-2012 de 21 de
noviembre de 2012 asi:

Articulo 18: Verificado el quérum requerido, el Presidente declarard iniciada la
reunién y sometera la Agenda propuesta a los miembros para su aprobacion en la
forma presentada o con las modificaciones que acuerden hacerle.

En cada reunion se firmara una Lista de Asistencia por parte de los miembros de la
Junta Directiva, como constancia de su participacion y del cumplimiento del quérum
requerido. Este documento contendrd como minimo: el nimero y tipo de reunidn
celebrada, la fecha, hora y lugar donde se celebra. al igual que el nombre de los

-

miembros de la Junta Directiva que asistieron.

ARTICULO SEXTO: MODIFICAR el articulo 22 de la Resolucion No. SMV-ID-11-2012 de 21 de
noviembre de 2012 asi:

Articulo 22: Las agendas vy actas se llevardn de manera tematica, en orden
cronologico y con numeracion corrida.

Las agendas. actas y demas documentos, informacion. datos, registros y conslancias,
cualquiera que sea su medio de almacenamiento, de las deliberaciones. reuniones y
comunicaciones de la Junta Directiva. son confidenciales y serdn organizados y
custodiados por el Asesor de la Junta Directiva, de modo que Unicamente podran
acceder a estos los miembros de la Junta Directiva o quien estos autoricen, previa
decision del Pleno.

El Asesor de la Junta Directiva prestara sus funciones y llevara a cabo las tareas que
le sean asignadas por la Junta Directiva y bajo la supervision directa de esta.

ARTICULO SEPTIMO: MODIFICAR el articulo 29 de la Resolucion No. SMV-JD-11-2012 de 21 de
noviembre de 2012 asi:

Articulo 29: Los acuerdos que dicten la Junta Directiva, asi como las resoluciones
que emitan deberdn estar firmados por el Presidente y Secretario solamente. Constara
en el Acta de la reunion, la toma de decision sobre los mismos asuntos mediante la
firma de todos los miembros que participan de la reunion. Tanto los acuerdos, como
las resoluciones de aplicacion general deberan promulgarse a través de su publicacion
en Gaceta Oficial. y entrardn en vigencia a partir de su promulgacién, a menos que la
Junta Directiva establezca otra fecha.

ARTICULO OCTAVO: MODIFICAR el articulo 34 de la Resolucion No. SMV-ID-11-2012 de 21 de
noviembre de 2012 asi:

Articulo 34: Los miembros tendrin derecho a recibir el pago de la dieta establecida
en el articulo anterior siempre v cuando asistan a la reunién dentro de los treinta
minutos siguientes de haber iniciado formalmente la misma.

Para el pago de estas dietas, servird como sustento la copia de la Lista de Asistencia
firmada por los miembros de la Junta Directiva.
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ARTICULO NOVENO: Esta resolucion adiciona el literal j al articulo 7'y modifica el numeral 10 del
tict)\ 2. al igual que el articulo 6. el literal e del articulo 8 y los articulos 18, 22. 29 y 34 de la

on No. SMV-ID-11-2012 de 21 de noviembre de 2012.

LO DECIMO: Esta resolucion entrard a regir a partir de su promulgacién en la Gaceta Oficial

eplblica de Panama.

DAMENTO LEGAL: articulos 6. 10 (numerales 14 v 13), 20 y concordantes del Texto Unico del
Decreto Ley 1 de 8 de julio de 1999. )

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

Ties G- LM

Luis Chalhoub
Secretario de la Junia Directiva.

REPUILICA DE PANAR/,
SUPERINTEHNDENC!A DEL §SHCADO
DE YALORES

Es copie del origiaal +
Gue repos. e |
archivos de 1a Bupserinteni'ancia °*
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PANAMA

DIRECCION GENERAL DE MARINA MERCANTE

Resolucion No.107-OMI-229-DGMM Panama, 20 de febrero de 2020

EL SUSCRITO DIRECTOR GENERAL DE LA
DIRECCION GENERAL DE MARINA MERCANTE
en uso de las facultades que le confiere la Ley,

CONSIDERANDO:

Que mediante Decreto Ley No. 7 de 10 de febrero de 1998, se crea la Autoridad
Maritima de Panamd, y le asigna entre sus funciones, recomendar politicas y
acciones, ejercer actos de administracion, y hacer cumplir las normas legales y
reglamentarias referentes al Sector Maritimo.

Que el Articulo 4, numeral 7 del Decreto Ley No. 7 de 10 de febrero de 1998,
sefiala que la Autoridad Maritima de Panama, tiene la funcion de evaluar y
proponer al Organo Ejecutivo y demds entidades estatales, que asi lo requieran,
las medidas necesarias para la adopcion de tratados y convenios internacionales
referentes a las actividades que se desarrollen dentro del Sector Maritimo.

Que el Articulo 2, numeral 5 de la Ley No. 2 del 17 de enero de 1980, establece
que corresponde a la Direccion General de Consular y Naves, actualmente la
Direccién General de Marina Mercante de la Autoridad Maritima de Panam3,
“Welar por el estricto cumplimiento de las normas legales de navegabilidad,
seguridad, higiene y prevencién de la contaminacién del medio ambiente marino
por parte de las naves de panamefias donde quiera que se encuentren y las de
cualquier nacionalidad que se hallen en aguas territoriales panamenas, asi como
por el desarrollo ordenado de la navegacion en estas aguas y sancionar las
violaciones e incumplimientos de dichas normas”.

Que el Articulo 187 de la Ley No. 57 de 6 de agosto de 2008, Ley General de
Marina Mercante, el cual modifica el Articulo 30 del Decreto Ley No. 7 de 10 de
febrero de 1998, establece como funcién de la Direccién General de Marina
Mercante de la Autoridad Maritima de Panama, en su numeral 14, “Velar por el
estricto cumplimiento y la eficaz aplicaciéon de las normas juridicas vigentes en la
RepUblica de Panamd, convenios internacionales cédigos o lineamientos sobre
seguridad maritima, prevencion de la contaminacion y proteccion maritima de sus
naves.”

Que la Republica de Panama adopté el Convenio Internacional para Prevenir la
Contaminacién por los Buques, 1973, mediante Ley No. 17 del 9 de noviembre de
1981, su Protocolo de 1978 (Convenio MARPOL 73/78), mediante Ley No. 1 del
25 de octubre de 1983 y su Protocolo de 1997, mediante la Ley No. 30 del 26 de
marzo de 2003.

Que la Republica de Panama adopté el Convenio Internacional para la Seguridad
de la Vida Humana en el Mar (SOLAS), 1974, mediante Ley No. 7 de 27 de
octubre de 1977 y su Protocolo de 1978 mediante Ley No. 12 de 9 de noviembre
de 1981; de igual forma, adopté el Protocolo de 1988 relativo al Convenio
Internacional para la Seguridad de la Vida Humana en el Mar, 1974, mediante
Ley No. 31 de 11 de julio de 2007.

Que el Comité de Proteccién del Medio Marino de la Organizacion Maritima
Internacional, mediante la’ Resolucién MEPC.176(58) del 10 de octubre de
2008, establece enmiendas al Anexo VI del Convenio MARPOL, siendo adoptadas
por la Republica de Panama mediante la Resolucién 106-OMI-80-DGMM del 1 de
julio de 2010.
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Que el Comité de Proteccién del Medio Marino de la Organizacién Maritima
Internacional, mediante la Resolucion MEPC.182(59) del 17 de julio de 2009,
adoptd las Directrices relativas al Muestreo del Fueloil, para determinar el
cumplimiento de lo dispuesto en el Anexo VI, revisado del Convenio MARPOL,
2009.

Que el Comité de Seguridad Maritima de la Organizacién Maritima Internacional,
mediante la Resolucién MSC 392(95) del 11 de junio de 2015, adopté entre otras
cosas, enmiendas a los capitulos II-1 y II-2 y al apéndice del Anexo del Convenio
Internacional para la seguridad de la vida humana en el mar, 1974, a fin de
conferir caracter obligatorio a las disposiciones del Coédigo Internacional de
Seguridad para los Buques que utilicen gases u otros combustibles de bajo punto
de inflamacion (Cédigo IGF), adoptadas por la Replblica de Panama mediante la
Resolucién 106-OMI-183-DGMM del 1 de enero de 2017.

Que para asegurar la efectividad y control de la Administracién Maritima
Panamefia en la implementacién de los instrumentos internacionales en materia
de proteccién del medio marino y seguridad maritima, se hace necesaria la
adopcion de las Directrices sobre el Muestreo de Fueloil para determinar el
cumplimiento de lo dispuesto en el Anexo VI, revisado del Convenio Internacional
para Prevenir la Contaminacion por los Buques (Convenio MARPOL), 2009; por lo
que,

RESUELVE:

PRIMERO: ADOPTAR las disposiciones establecidas en la
Resolucion MEPC.182(59) del 17 de julio de
2009, relativas a las Directrices sobre el
Muestreo de Fueloil para determinar el
cumplimiento de lo dispuesto en el Anexo VI,
revisado del Convenio Internacional para
Prevenir la Contaminacion por los Buques
(Convenio MARPOL), 2009, mediante la
adopcion textual de |la Resolucion arriba
descrita.

SEGUNDO: APLICAR las disposiciones establecidas en la
Resolucién MEPC.182(59) del 17 de julio de
2009, relativas a las Directrices sobre el
Muestreo de Fueloil para determinar el
cumplimiento de lo dispuesto en el Anexo VI,
revisado del Convenio Internacional para
Prevenir la Contaminaciéon por los Buques
(Convenio MARPOL), 2009, a los buques del
registro panamefio y a los buques extranjeros
en aguas jurisdiccionales panamefas,
unificando las practicas existentes segun
corresponda.

TERCERO: La Direccion General de Marina Mercante
podra reglamentar el contenido de las
disposiciones de esta Resolucién, o establecer
criterios de interpretacién pertinentes a traves
de Circulares de Marina Mercante.

CUARTO: Comuniquese el contenido de la presente
Resolucién a las Organizaciones Reconocidas
por la Repulblica de Panama, propietarios,
armadores, capitanes y agentes residentes de
las naves inscritas en el Registro de Naves de

Panama. @

(P
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7(Resolucién No.107-OMI-229-DGMM Panama, 20 de febrero de 2020
~ Pag. 3
QUINTO: Esta Resolucion deroga toda resoluciéon
anterior que le sea contraria.
© SEXTO: Esta Resolucion empezara a regir a partir de
su firma.
FUNDAMENTO LEGAL.: Ley No. 2 de 17 de enero de 1980.

Decreto Ley No. 7 de 10 de febrero de 1998.
Ley No. 57 de 6 de agosto de 2008.

Ley No. 17 del 9 de noviembre de 1981.

Ley No. 1 del 25 de octubre de 1983

Ley No. 30 del 26 de marzo de 2003.
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REPUBLICA DE PANAMA )
AUTORIDAD DE LOS RECURSOS ACUATICOS DE PANAMA

RESOLUCION ADM/ARAP N°019
(De 27 de febrero de 2020)

\5‘3 C{} éfﬁ@élal se establece el periodo de veda temporal de la langosta (Panulirus argus) en el
mfﬁafpanameno para el afio 2020.

i“"'*-

Q:'
LA ADMINISTRADORA GENERAL
:‘g en uso de sus facultades legales,
S
b o
CONSIDERANDO

"/(3‘; Q\)‘% .
0éue la Ley 44 de 23 de noviembre de 2006, crea la Autoridad de los Recursos Acuaticos de
Panamé, como entidad rectora del Estado para asegurar el cumplimiento y la aplicacién de
las leyes y politicas nacionales de pesca y acuicultura.

Que el numeral 10 del articulo 4 de la Ley 44 de 2006, establece entre las funciones de la
Autoridad, regular el aprovechamiento de los recursos acudticos, de acuerdo a las
estimaciones de su potencialidad, su estado de explotacién vy su importancia social para la
alimentacion de la poblacién y generacion de empleo.

Que de acuerdo a los numerales 11 y15 del articulo 21 de la Ley 44 de 2006, son funciones
del Administrador General, rcspecuvamente /autouzm y coordinar con los organismos
competentes las medidas ne”ges.nla;i’,"péa la apm‘e' C 611\)/ conservacion de los recursos
acudticos y establecer la oréémi'lcmn de la*AthugéEL y, en~general, adoptar todas las
medidas que estime conVementes para: la® org’amzach y el fu[\cmn'umento del sector
pesquero y 101.1100]3/ ) 1% ‘\\\\ \

d;é 193}5 éuiablk:ce que toda veda o

Que el articulo 34/&]
? }‘mjarendena‘)la prohlbxcmn de pescar,

restriccion, a par[u‘ dﬁ'/l

It FJ.-
transportar, vender pcrse%r o ten&r\eg Hapgs’l' & resco o eéngelado ejemplares cuya
captura esté pro bldsﬂ sin emba éro el Ir o tran, pgaf gjemplares vedados,
sin limitaciones ge ttempo s1emple ] \ Stén mp 1 dtzjs por up :{:mht:ado de inspeccion
ocular. (; \ ;. g / //\\
\ ‘\\ L e -

Queel Re ghmento\O 3P- 0’? 09 pdra el @fé[ferfhmfénté Reglonal écl ela Pésquerla dela langosta
del Caribe (Panulirus, “giﬂs), tonstituye@arte -del- 01dcna1ﬁ“1 hto ,juudlco que propicia la
armonizacion de la normalwh\;n la regi6r Cenhefmgd ana’ }/ sienta las bases para la
ordenacion, la sostcmlnhd&d&,&m‘mejo de Ias\ pesquerias s de ?a langosta del Caribe a través de
la pesca y el comercio responsable, lo Cual\sc traduce-€n la proteccién de los animales
juveniles, las hembras con huevos y Ia‘detétmmacron de periodos de veda.

Que la Repuiblica de Panam4, como parte de la Organizacién del Sector Pesquero Acuicola
del Istmo Centroamericano (OSPESCA), acordé implementar una suspensién temporal de la
pesca de langosta del Caribe durante un periodo de cuatro (04) meses, comprendido entre el
01 de marzo y el 30 de junio de cada afio, de acuerdo con el Reglamento OSP-02-09 de
OSPESCA, que entré en vigencia a partir del 01 de julio de 2009.

Que el Codigo de Conducta para la Pesca Responsable adoptado por la Repiiblica de Panama
mediante Resuelto/ARAP N°00Z de 18 de noviembre de 2009, establece que al evaluar
medidas alternativas de conservacién y gestion, debe tenerse en cuenta la relacién costo-
beneficio y las repercusiones sociales de dichas medidas.

Que en Panama, la pesca de langosta se realiza de manera artesanal, mediante el buceo a
pulmon, utilizando un arte de pesca tradicional, el cual es una vara de madera que en uno de
sus extremos lleva un lazo metdlico corredizo y el equipo bésico de buceo (mascaras, aletas.
snorkel y cinturén de lastre) y usualmente se opera a profundidades desde 10s 2 metros
dependiendo de la capacidad y habilidad del buzo.

RESUELVE

PRIMERQO: Establecer un periodo de veda temporal para la captura de la langosta del Caribe
(Panulirus argus), en la regién del Mar Caribe panamefio, comprendido desde las cero
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(00:00) horas del dia uno (01) de marzo de dos mil veinte (2020), hasta las veintitrés y
cincuenta y nueve (23:59) horas del dia treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020).

SEGUNDO: Prohibir la posesién, transporte y comercializacién de la especie de langosta
del Caribe Panulirus argus, asi como cualquiera de sus partes, productos o subproductos,
durante los periodos de veda establecidos en el articulo primero de la presente Resolucién,
sin contar con el debido certificado de inspeccién ocular para la langosta del Caribe.

TERCERO: Para oblener el certificado de inspeccion ocular, el interesado debera solicitarlo
en las oficinas de la Autoridad de los Recursos Acuaticos de Panamé a nivel nacional, segiin
corresponda, cumpliendo con los siguientes requisitos:

1. Solicitud dirigida al Director General de Inspeccién, Vigilancia y Control de la ARAP
para las 4reas de Panama Metro, Este y Oeste; o al Director Re gional correspondiente,
para el resto del pais.

2. Copia del aviso de operacion.

3. Cédula de identidad personal del representante legal.

4. Pago de diez balboas con 00/100 (B/.10.00), en concepto de los derechos
correspondientes a la emision de certificaciones.

5. Certificado de paz y salvo de la Autoridad

CUARTO: Se establece un documento denominado salvoconducto, para validar la
movilizacién de langostas del Caribe de la especie Panulirus argis que se encuentre
amparada por el certificado de inspeccion ocular durante el periodo de veda del afio dos mil
veinte (2020). T

o B T s
Sy IS e AN
El salvoconducto debera”ser\Soliditade porel- inteﬁr_&@o"qué\trzmsportaré la langosta y
otorgado bajo COIlt['O]@S‘/dé:‘\[\q.:]:)ﬁfﬁﬁc'ilf}lllfG'ﬂﬁéi'&l de:Inspeccion, _’,\fié‘ll\ancia y Control o en las
Direcciones Regionales cgrrée,sﬁc_n]d' nte 4 valid oﬁgﬁiqsﬁﬂ‘e\ \;e ]3\ara un viaje y por un
periodo de veinticyatro (24 ) horas : ok

/ é?}"-‘ Y Sl \:_E'f
Para solicitar el Sf:{ll d’iggz?’duclo;‘g" istrarto-debers Sl fon 105 Siguiehtes requisitos:
' \" 2 | | S
cf-dé‘f‘.
'. - -

| I

Liar. [ ==
'n]”d ‘,l'f'ftehiculd de tralrisporte, ntimero de
l}}féifl g}l{ destjﬁo/,@;mﬁbre del comprador,
-f/ /) =]

1. Contar cd,lﬁmijtfl“tiﬁcad
La solicitud debera expresar la de
placa, fecf‘l\ar'glﬁ sa(gda (dia, Hn'.:éé;y-jﬁﬁg)
provincia, cki:s@i‘t@ \corre"giﬁjj;e -‘(gor"-:;’ % i) / £ }

3. Pago de cinco b boas “cott 0 3 Ig}(@/f.ﬁ.(}ﬂ), ef _toncepto de los derechos
correspondiente! \._\\Eﬂa‘*‘ el}xis\j 6i1ad_61-?fsf§ixl;*/‘t§\\£¢'§§iduétq., 2 \\\\

4. Certificado de paz'y %ﬁg,;d‘e--la Autoridad.

LS

i
S

st <X
b < _;’n‘._ T

QUINTO: Toda langosta del Caribe de lajespecie Pamudirus argus, entera o en sus partes,
productos o subproductos, que sea traispoftada-sin salvoconducto o sea comercializada sin
el correspondiente certificado de inspeccion ocular, serd decomisada. Asimismo, se aplicaran
las sanciones correspondientes contempladas en las deméds normas vigentes, segiin

corresponda, y establecidas en el articulo sexto de la presente Resolucidn.

-
o~

SEXTO: El incumplimiento de lo establecido en la presente Resolucion se considerara una
infraccién y serd sancionado de acuerdo con lo establecido en la Ley 44 de 23 de noviembre
de 2006, Decreto Ley 17 de 9 de julio de 1959 y el articulo 297 del Cddigo Fiscal, sin
menoscabo de las responsabilidades civiles, penales y/o administrativas que correspondan.

SEPTIMO: La presente resolucion empezara a regir a partir del 01 de marzo de 2020.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Decreto Ley 17 de 9 de julio de 1959. Decreto Ejecutivo
15 de 30 de marzo de 1981. Ley 44 de 23 de noviembre de 2006, Reglamento OSP-02-09;
literal k del articulo 1 de la Resolucién JD 006 de 14 de abril de 2010.

G‘;’Y ) 1
FLOR TOR
Administradora

S

PUBLIQUESE Y CITMPLASE.

FT/YC/CC/co -
Qﬁ: e AUTORIDAD DE LOS HECUESGS ACU&_TIEUS lDE PANAMA
£

iel copia de sy origina
- -l-"'a) A
Secrelaia General Fer,ha:iog| l 032 A040
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ORGANO JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - PLENO

PANAMA, DIEZ (10) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

VISTOS:

Pendiente de pronunciamiento, cursa ante el Pleno de esta Corporacién de
Justicia, la Objecién de Inexequibilidad presentada por quien, en ese momento, fungia
como Presidente de la Replblica, Sefior Juan Carlos Varela Rodriguez, contra el
articulo 1 del Proyecto de Ley N°355 “Que autoriza la devolucién de la sumas cobradas
en exceso en concepto de impuesto sobre la renta a los trabajadores del Instituto
Nacional de Telecomunicaciones y del Instituto de Recursos Hidréaulicos Yy
Electrificacién”, norma cuyo tenor es el siguiente:

“Articulo 1. Se autoriza al Ministerio de Economia y Finanzas para que
devuelva a los extrabajadores del Institufo Nacional de
Telecomunicaciones y del Instituto de Regursos Hidraulicos y
Electrificacién las sumas cobradas en exceso en concepto de la

aplicacién del impuesto sobre la renta a los montos de las prestaciones
laborales e indemnizaciones pagadas.”

LA OBJECION DE INEXQUEBILIDAD

En el memorial que da génesis a este proceso constitucional, el entonces
Presidente de la Republica plantea que el Proyecto de Ley N°355 de 2018 es contrario
a lo que establece el articulo 19 de la Constitucién Politica, al crear fueros y privilegios

a un grupo de contribuyentes que, de conformidad con el Cédigo Fiscal, tienen la

22



No. 28975-A Gaceta Oficial Digital, lunes 09 de marzo de 2020 23

obligacion legal del pago del impuesto sobre la renta. En esa r

de este tributo es una obligacién aplicable a las personas naku%
de fuentes panamefas, es decir, se trata de una obligacion
todos los nacionales y extranjeros dentro del territorio nacional.

Luego de citar un pronunciamiento de la Sala Tercera de lo Contencioso
Administrativo de esta Corte Suprema de Justicia, sostiene que se colige con meridiana
claridad que, en este caso, una exencion a favor de los ex trabajadores del Instituto
Nacional de Telecomunicaciones y del Instituto de Recﬁrsos Hidraulicos y de
Electrificacion en cuanto a la obligatoriedad que tenian en ese momento del pago del
impuesto sobre la renta.

Respecto a la violacién del articulo 163, numeral 3 y 8, plantea quien fuera
Presidente de la Republica durante el periodo constitucional 2014-2019 que, en el caso
que nos ocupa, ni la Ley 5 de 9 de febrero de 1995 “Por la cual se reestructura el
Instituto Nacional de Telecomunicaciones” y sus modificaciones, ni tampoco la Ley 6 de
3 de febrero de 1997 “Por la cual se dicta el Marco Regulatorio e Institucional para la
Prestacion del Servicio Publico de Electricidad” y sus modificaciones, como leyes
generales preexistentes, decretaron o establecieron erogacion alguna en concepto de
devolucion a los ex trabajadores de ambas instituciones de sumas cobradas en
concepto de la aplicacion del impuesto sobre la renta a los montos de las prestaciones
laborales y las indemnizaciones pagadas a los mismos.

Afirma que la normativa pretende disponer el pago de dineros que no estan
contemplados en la Ley de Presupuesto General del Estado y que no derivan de las
facultades constitucionales que tiene el Organo Legislativo en materia presupuestaria,
ni mucho menos de acuerdos que justifiquen tales devoluciones, lo que considera un
viso de inconstitucionalidad, tomando en consideracién que el numeral 8 del articulo
163 de la Constitucion Politica de la Republica establece que la Asamblea Nacional
tiene expresamente prohibido ordenar o autorizar partidas y programas no previstos en

el Presupuesto General del Estado.
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Finanzas a realizar gestiones para la devolucion de las sumas retenidas en concepto
de impuesto sobre la renta y que sirvieron en su momento como fuente de
financiamiento para proyectos sociales, maxime gue ni siquiera se presehta una
estimacion del monto, impactando de esta manera negativamente en la eficiente

gestion del Estado.

OPINION DEL PROCURADOR DE LA ADMINISTRACION

El Procurador de la Administracion, al corrérsele traslado de la presente accion
constitucional, solicita a esta Alta Magistratura se sirva declarar inexequible el articulo 1
del Proyecto de Ley 355.

Advierte el funcionario que el Cédigo Fiscal exige el pago del Impuesto Sobre la
Renta tanto a personas juridicas como naturales y que, de igual manera, en el caso
particular de las personas naturales se establece un minimo de renta gravable para la
aplicacion de dicho impuesto y la norma en comento no regula excepciones o
exoneracion alguna en el pago de dicho impuesto a algin grupo de personas naturales
que exceda la renta gravable minima.

Concluye a partir de lo anterior que, si al momento del pago de las prestaciones
laborales e indemnizaciones de los ex trabajadores del antiguo Instituto Nacional de
Telecomunicaciones (INTEL) y del antiguo Instituto de Recursos Hidraulicos y de
Electrificacion (IRHE) surgia la obligacion del pago del Impuesto Sobre la Renta,
entonces dicho pago estaba legalmente sustentado.

Sostiene el Senor Procurador de la Adfninistracién que, aun cuando en el
articulo 1 del Proyecto Ley 355 de 2018 se habla de la devolucién de las sumas

pagadas en exceso en concepto del Impuesto Sobre la Renta, no se puede perder de
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D
. é&*
vista que de este proyecto de ley se desprende que no existe{ us|

K

acredite la existencia de dichps eXCcesos.

que sustenten un cobro en exceso en concepto de Impuesto Sobre la
en todo caso, se pretende que sea ahora cuando la Diret_:cién General de Ingresos del
Ministerio de Economia y Finanzas efectue tal estudio, lo que sumado a la intencion
expresada en la exposicion de motivos de dicho proyecto cuyo propdsito es Ia
devolucién de los montos pagados en concepto de dicho impuesto, sin hacer referencia
a los supuestos excesos, se crea una incertidumbre tributaria que conllevaria en la
practica a una exoneracion, bajo la figura de la devolucién, gje los montos debitados en
concepto de dicho impuesto en beneficio de los ex trabajadores mgnqionados.

Por consiguientg, estima el funcionario que el articulo 1 dei Froyecto de Ley 355
de 2018 infringe el articulo 19 de la Carta Magna, pues dicha prerrogativa implica un
trato privilegiado de un grupo particular de personas naturales que no es exfensivo al
resto de las personas naturales que deben pagar el Impuesto Sobre la Renta cuando
exceden el minimo de renta gravable.

Sobre la infraccion que el articulo 1 del Proyecto de Ley 355 de 2018 representa
a los numerales 3 y 8 del articulo 163 y el articulo 277 de la Constitucion Politica,
expone el Senor Procurador de la Administracion que la devplucic’m de las sumas
pagadas en concepto de Impuesto Sobre la Renta constituiria en la practica una
erogacion a cargo del Tesoro Nacional, pues, el Ministerio de Economia y Finanzas
deberia buscar los recursos para poder cumplir con dicha normativa.

En tal sentido, expresa que la denominada “devolucidon” constituye una
erogacion, por lo que la norma objetada por inexequible, en efecto, infringe el numeral
3 del articulo 163 de la Constitucién Politica, toda vez que ninguna ley preexistente,
esto es, ni la Ley 5 de 9 de febrero de 1995 — que reestructura el Instituto Nacional de
Telecomunicaciones —, ni la Ley 6 de 3 de febrero de 1997 — que dictd el Marco
Regulatorio e Institucional para la prestacion del Servicio Publico de Electricidad —

establecié que en los pagos de los pasivos laborales e indemnizacion habria algun tipo
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de exoneracion, devolucidn o tratamiento particular en relaci
Impuesto Sobre la Renta en favor de los ex trabajadores.

Sostiene que también se infringe el numeral 8 del qrticul
de la Constitucion Politica pues la d_e_:_volucién. dispuesta en 3
demandado, como se indica en la objecion de inexequit;ilida_c_l, conlleva una erogacién
de un gasto no previsto en el Presupuesto General d;_.-l_ Estado,‘ ni contemplado en el
Proyecto de Ley 659 (Presupuesto General del Estado para la vigencia fiscal 2019),
obligando al Ministerio de Economia y Finanzas a realizar las gestiones para la
devolucién de las sumas retenidas en concepto de impuesto sobre la renta.

Plantea ademas el Procurador de la Administracion que, ademas de la
disposiciones aducidas por el Presidente de la Republica el articulo 1 del Proyecto de
Ley 355 de 2018, la norma infringe el articu_lg 271 de la Constitucion Politica, pues la
devolucion que se pretende ordenar a través de ella es una erogacion que no ha sido
contemplada ni en el actual, ni el presupuesto para la vigencia fiscal 2019 y, en tal
sentido, no ha mediado aprobacion previa del Consejo de Gabinete para una eventual
inclusién, tal como el Proyecto de Ley 355 de 2018 lo dispone en su articulo 3.

En esa linea de pensamiento, arguye que la materializacion de lo establecido en
el articulo 1 del Proyecto de Ley 355 de 2018, implica un mandato por parte del Organo
Legislativo al Organo Ejecutivo, a través del Ministerio de Economia y Finanzas, para
incluir una erogacion en el presupuesto a fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en
dicho articulo; sin embargo, tal inclusion no ha sido consultada previamente al Consejo
de Gabinete, tal como lo exige el articulo 271 de la Constitucion Politica y como se
desprende también del hecho que el Presidente de la Republica haya interpuesto una
objecion de inexequibilidad, precisamente, en-contra del articuio 1 del Proyecto de Ley

355 de 2018.

FASE DE ALEGATOS
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constitucional, el negocio se fijé en lista por el término de ley
constitucional o cualquier persona interesada hicieran uso del

Este término, cabe agregar, venci6 sin que fuese aprovechado.
CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Concluido el tramite legal y luego de haber resefiados los cargos de
inexequibilidad formulados por el entonces Presidente de la Republica y la opinion
ofrecida por el Sefior Procurador de la Administracién, corresponde emitir un
pronunciamiento de fondo a propésito de este mecanismo de control constitucional.

Resulta del memorial que da origen a este proceso constitucional la conviccién
del entonces Jefe del Organo Ejecutivo en cuanto a que el articulo 1 del Proyecto de
Ley 355 de 2018, que le fuera remitido a los efectos de sancion y posterior
promulgacién, deviene inexequible, en cuanto infringe los articulos 19, 163 — en sus
numerales 3y 8 —y 277 de la Carta Magna.

Al emitir concepto, el Procurador de la Administracién comparte dicha posicion,
agregando que el proyecto de ley demandado infringe, ademas, el articulo 271 de la
Constitucién Politica de la Republica.

Antes de efectuar un analisis de los cargos de infraccién constitucionalidad,
estima el Pleno necesario hacer una sucinta relacion de los hechos que decantaron en
la presentacion por parte del Ejecutivo de la accion que da origen a este
pronunciamiento jurisdiccional.

Revelan los antecedentes del Proyecto de Ley N®55 que este tuvo su génesis
en una iniciativa legislativa que apuntaba a autorizar al Ministerio de Economia y
Finanzas a devolver a los ex trabajadores del Instituto Nacional de Telecomunicaciones
(INTEL) las sumas de dineros retenidas en concepto de aplicacion de Impuesto sobre
la Renta a las indemnizaciones pagadas a estos (Anteproyecto N°161), disponiéndose

posteriormente en la Comisién de Economia y Finanzas, incluir a los ex trabajadores
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2018, especificamente, objecién por inexequibilidad al articulo 1 del Proyecto Ley 355 y
objecion por inexequibilidad e inconveniencia a los articulos 2 y 3 del Proyecto de Ley
355, mismas que motivaron la elaboracién de sendos informes de objeciones por las
Comisiones de Gobierno, Justicia y Asuntos Constitucionales y de Economia. El
primero de estos informes recomendé al Pleno seguir los trdmites de segundo y tercer
debate correspondiente, a fin de rechazar la objecion paﬁ::ial por inexequibilidad
presentada por el Presidente de la Republica a los articulos 1, 2, y 3 del Proyecto Ley
355, sugiriendo, no obstante, la modificacién de estos articulos; en tanto que, el
segundo, recomienda no acoger el veto parcial de los articulos 2 y 3 y recomendar al
Pleno la aprobacién por insistencia del Proyecto de Ley 355.

Se advierte de la tramitacién dada el dia 29 de octubre de 2018 en segundo
debate al Proyecto de Ley 355 que las modificaciones sugeridas fueron aprobadas por
el Pleno de la Asamblea Nacional, luego de lo cual, se aprobé el citado Proyecto de
Ley en Tercer Debate el dia 30 de octubre de 2018.

Del estudio de los antecedentes del Proyecto de Ley 355 de 2018, se advierte
que el proposito inicial de esta iniciativa y del articulo 1 era — y asi se constata a fojas
17 del expediente — devolver a los ex trabajadores del Instituto Nacional de
Telecomunicaciones y del Instituto de Recursos Hidraulicos y Electrificacién las sumas

retenidas en concepto de la aplicacion del impuesto sobre la renta al monto de las

indemnizaciones pagadas en sus respectivos procesos de privatizacion: no obstante,

como ha quedado expuesto, a raiz del veto por inexequibilidad formulado al proyecto
original por quien ostentaba el cargo de Presidente de la Reptblica y remitidas a la
entonces Presidenta de la Asamblea Nacional mediante Nota N°037-SAJ-2018 de 4 de
abril de 2018, este sufri6 una modificacién a proposito del informe rendido por la

Comision de Gobiemo, Justicia y Asuntos Constitucionales, de manera que se
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partir de la lectura de la Exposicién de Motivos, que la intencién original Proyecto de

Ley en cuestién no era otra que la “devolucion de sumas de dinero descontadas por
aplicacién del Impuesto sobre la Renta, en las liquidaciones de cada uno de los
trabajadores”, siendo el interés de su proponente de ofrecerles idéntico trato que aquel
que en su momento se les dispensé — mediante la Ley N°44 de 19 de mayo de 2013 -
a los ex trabajadores de la Autoridad Portuaria Nacional respecto a las liquidaciones
recibidas por la privatizacion de los puertos de Balboa y Cristébal, sustentando Ia
medida en que “no debe haber fueros ni privilegios de naturaleza alguna...” y que “el
Estado panamefio no puede pasar inadvertido que si a otras fuerzas laborales del pais,
se les ha devuelto las sumas descontadas en concepto del referido impuesto; igual
trato o dispensa le corresponde a los ex trabajadores del INTEL...”

Huelga decir que, si bien el articulo 1 del Proyecto de Ley N°355 aprobado el 30
de octubre de 2018 por el Organo Legislativo tras haber recibido del Ejecutivo sus
objeciones, mantiene la medida de devolucién consagrada originalmente en el Proyecto
aprobado en Tercer Debate por la Asamblea Nacional el 27 de febrero de 2018, no es
menos cierto que su alcance difiere notablemente al reemplazarse en el articulo
demandado la frase “las sumas retenidas en concepto de la aplicacién del :‘mpuestd
sobre la renta..."” por aquella que rezal-;_;;;las sumas cobradas en exceso en concepto de
la aplicacion def impuesto sobre la Enfa..."; no obstante, resulta del proceder del
entonces Presidente de la Republica, su parecer en cuanto a que subsisten las razones
que lo condujeron a dbjetar la norma por inexequible, -basta deci.r que invoca de nueva
cuenta el articulo 19 de la Carta Politica y agrega como infn'ngidos por la disposicion
demandada, los articulos 163 — numerales 3 y 8 — y-277 también de la normativa

suprema.
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cierto que atienden al auténtico sentido de la norma que, aunque aluda a “/a devolucion

de sumas cobradas en exceso”, invoca en su exposicion de motivos el trato dispensado
a los ex trabajadores de la Autoridad Portuaria Nacional, particularmente, de los
puertos de Balboa y Cristébal — en el que la medida de devolucién obedecié al hecho
que a sus liquidaciones se les habia descontado el impuesto sobre Ia renta, pese a
mantener un acuerdo a fin de que fueran exonerados de su pago —, lo que conduce a
concluir que se parte de idéntica premisa, esto es, que los beneficiados con el proyecto
de ley no estaban llamados a pagar sobre sus liquidaciones el impuesto sobre la renta
— porque, como bien anota el Procurador de la Administracic n, se les entiende exentos
de su pago — y que, al pagarlo, se produjo un pago exceso de sus obligaciones
tributarias, empero, sin ofrecer un sustento distinto a aquel ¢= procurar un trato
igualitario respecto a aquellos ex trabajadores que también habian sufrido los efectos
de la privatizacion.

Al margen del fundamento que se le puéda atribuir a la autorizacion de la
devolucion las sumas pagadas por el supuesto exceso en el pago del impuesto sobre la
renta, lo cierto es que la norma demandada reconoce un derecho que le asiste a todo
contribuyente — y por ende a quienes son beneficiados por el proyecto de ley —, de
recuperar los saldos a su favor, cuando se ha pagado de mas o indebidamente por
algun error de célculo de los impuestos, derecho que aparece plasmado de forma
general por nuestra legislacién tributaria, tal como se desprende del paragrafo del
articulo 737 del Cadigo Fiscal que se cita a continuacion:

“Articulo 737...

PARAGRAFO. El derecho de los particulares a la devolucién de Ias‘suh?as
pagadas de mas o indebidamente al Fisco prescribe en tres (3) afos,
contados a partir del dltimo dia del afio en que se efectud el pago.
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Cuando los particulares soliciten la devolucién de sumas p
o indebidamente al Fisco, la Direccién General de |
facullada para revisar, objetar y exigir los tributos caus
hubieran sido pagados oportunamente”

Las sumas pagadas de mas o indebidamente al Fisco se erigen como créditos
liquidos y exigibles a cuya devolucidn, cesién o compensacion tiene derecho el
contribuyente en el evento de que no refleje deudas en concepto de otro impuesto,
luego de un proceso establecido a tales efectos. En el caso de la retencion en la fuente
de personas naturales, dicho proceso registra reglas especiales, esto de acuerdo a la
Resolucién N°201-1375 de 25 de septiembre de 1996 en la que se deja consignado lo

siguiente:

“Tendran derecho a la devolucién de impuestos los contribuyentes o
responsables que tengan a su favor créditos liquidos y exigibles por
haber pagado sumas indebidas o de mas, o que liquidaron en sus
declaraciones tributarias saldos a favor susceptibles de devolucién
de acuerdo a la Ley; y que en cualquiera de los dos casos no tengan
que pagar ningun tributo”.

La misma Resolucion Administrativa se ocupa de definir que “son créditos
liquidos y exigibles” indicando que “son las sumas de dinero que por razén de su
relacion con el Tesoro Nacional fueron ingresadas de més o indebidamente segun lo

dispone el ordenamiento legal, siempre que dicha circunstancia haya sido reconocida

por la_administracion tributaria, de acuerdo con los procedimientos para ello

establecidos. Estas podréan ser devueltas, cedidas o compensadas pero en ningun

momento podran ser utilizadas si su acreedor mantiene alquna deuda con el Tesoro

Nacional’ (Enfasis suplido por el Pleno).

Al citar la normativa fiscal ha querido esta Corporacion de Justicia ilustrar
respecto al alcance que registra en nuestro derecho la devolucion de impuestos y que,
como es facil advertir, no puede ser entendida como un beneficio reservado ‘a un grupo,
en cuanto le es reconocido a todo contribuyente que presente un crédito liquido vy
exigible, en razén de haber pagado sumas indebidas o de mas o que hayan liquidados
sus declaraciones tributarias saldos a favor susceptibles de devolucién de acuerdo a la

ley.
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previa satisfaccion de ciertos presupuestos.

No obstante lo anterior, y pese a que la norma en stricto sensu no reconoce un
derecho que no les asistiera ya a los ex trabajadores del Instituto Nacional de
Telecomunicaciones y el Instituto de Recursos Hidraulicos y Electrificacién por su sola
condicién de contribuyentes — claro esté,' de efectivamente corroborar estos el pago en
exceso en concepto de impuesto sobre la renta sobre sus prestaciones laborales e
indemnizaciones —, su pausada lectura revela que el Organo Legislativo de manera
impropia da por sentada la procedencia del pago en exceso al “autorizar’ — esto es,
aprobando — al Ministerio de Economia y Finanzas la devolucion de tales sumas, lo que
ciertamente representaria reconocer a carga del Tesoro Nacional una erogacién no

decretada conforme a las leyes generales preexistentes, infringiendo asi el numeral 3

del articulo 163 de la Constitucion Politica de la Reptblica, invocado por el accionante,
aunque bajo una fundamentacién distinta.

Y es que, como ha quedado expuesto, conforme a las leyes generales
preexistentes, la devolucion de sumas pagadas de mas al Tesoro Nacional en virtud del
pago de impuestos esta supeditada indefectiblemente a un tramite que debe surtirse
ante la Direccion General de Ingresos, que puede dar incluso origen a una auditoria y
en el que, de determinarse un crédito a favor del contribuyente, operaria primeramente
y de manera oficiosa la compensacion, en el evento de que este mantenga saldos
morosos con el Fisco. De no mantener morosidad o de haberse cancelado esta y
siempre que exista un remanente, procederia entonces la solicitud de devolucion
efectuada por el contribuyente.

En sintesis, la devolucién de las sumas a las que alude el Proyecto de Ley
requiere de una peticion del contribuyente ante la Direccion General de Ingresos, cuya

procedencia no opera de forma automatica, como resulta del andlisis integral del

11
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laborales e indemnizacién por cada trab: iador al momento en que fue liquidado

laboralmente” 'y, en su articulo 3, ordena al | finisterio de Economia y F.inanzas realizar
‘las gestiones necesarias para incluir en sl Presupuesto General del Estado las
partidas presupuestarias para la devolucic 1 de las sumas cobradas en exceso’,
nuevamente dando por sentada la proceder sia de tal devolucién, sin ofrecer mayor
sustento.

Considera el Pleno, como Tribunal gar inte de la integridad de la Carta Magna,
que la disposicion demandada representa ade nas una irrupcion del Organo Legislativo
en una funcién que, por disposicion cons itucional se enct entra reservada al Organo
Ejecutivo. Notese a este respecto que la uncién de vigilar la recaudacién y
administracion de rentas nacionales, de conformidad a: n meral 5 del articulo 184 del
Texto Supremo, le corresponde al Presidente de la Rep. blica en conjunto, en este
caso, con el Ministro de Economia y Finanzas, nom. 1 jue, por tener rango
constitucional, no puede ser desconocida por una ley, como ta 1poco lo puede ser la
consagrgda en su articulo 19.

La jurisprudencia del Pleno se ha ocupado de precisar el a. zance de esta norma
constitucional, especificamente, tras la modificacién que sufrié en el afio 2004, que le
significd la sustraccion del término “personales”, que largamente fue tenido como un
criterio a ponderar al momento de examinar su violacién. En ese sentido, en sentencia
de 27 de marzo de 2014, se expuso lo siguiente:

“si bien es cierto algunos criterios tanto de autores nacionales
como de la jurisprudencia patria respecto al contenido del articulo
19 de la Constitucién Nacional, han servido para entender y
ampliar su contenido y alcance, no puede soslayarse que esos
aportes no operan en su lolalidad para la actual redaccion de
dicha norma constitucional. Ello es asi, porque -segun la ultima
modificacion de la Constitucion Nacional en el afo 2004, esta
disposicion no posee la misma redaccion. En el actual articulo 19
de la Carta Magna se eliminé la palabra "personales”. Es decir,
antes del ano 2004, la normativa indicaba que "No habré fueros o

12
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privilegios personales...", mientras que actualmente se |
habra fueros o privilegios...".

Por tanto, no puede afirmarse con vehemencia, que los\
fueros que impide la Carta Magna, son solo los personales.\,

Sin embargo, subsisten elementos que resultan importa
verificar, como lo es el relacionado a la existencia o no de una
desigualdad juridica injustificada.”

En sentencia de 30 de mayo de 2015, el Pleno sobre este mismo punto sefiald:

"Recordemos que bajo la vigencia de la Constitucién Politica de
1972 con todos sus actos reformatorios y antes de la vigencia de
las reformas constituciones el 15 de noviembre de 2004, la
interpretacién que esta Corporacién de Justicia ha expresado con
relacion a esta disposicién igualmente en un niumero plural de
ocasiones ha estado dirigida a que la prohibicién contenida en el
articulo 19 constitucional se refiere a privilegios de caracter
personal y no con relacién a ciertos fueros con respecto a
determinada categoria de ciudadanos, servidores publicos o
trabajadores, toda vez que los mismos no han sido otorgados
atendiendo a la persona, sino, por el contrario, a la condicién o
status que mantienen, por lo que no pueden considerarse
inconstitucionales (Cfr. Registro Judicial, Enero de 1995, p4g.103).

Con la introduccion de las comentadas reformas se
suprimio la palabra personal, contenida en el articulo 19
constitucional, por lo que dicha disposicion establece ahora que
“No habra fueros o privilegios ni discri, ninacién por razén de raza,
nacimiento, discapacidad, clase soc al, sexo, religién o ideas

politicas”. Debe interpretarse enfonces que desaparece de nuestra

leqislacién, asi como de nuestra juris rudencia palria el anterior
concepto que los fueros o privilegios debian ser entendidos de

manera personal, para tener ahora ina mayor concepcion, es
decir, que no puede existir en nizstra Republica fueros o
privilegios de cualquier naturaleza sea1 que favorezcan a grupos
0 _categorias de ciudadanos, por cuanto de una concepcion
personal pasamos a una general" (Resolucién del Pleno de la
Corte de 30 de mayo de 2005) (Enfasis suplido por el Pleno).

Por otro lado, mediante sentencia de 27 de marzo de 2014, esta Alta
Corporacién de Justicia se ocup6 de desarrollar los aspectos que deben ser analizados
cuando se alega la violacion del articulo 19 bajo su actual redaccién y que resultan

utiles al caso bajo analisis.

“...al momento de analizarse la posible vulneracién del articulo 19
de la Constitucién Nacional, se invita a una revisién y evaluacién
de las circunstancias de las personas o grupos que se consideran
afectados con el acto que impugnan. Esto es asi, porque es este
estudio el que permitird determinar si en efecto se encuentran en
la misma o similar situacion que los demés con los que se
comparan. De no ser asi, se rompe con ese elemento esencial
para que se configure la contravencién alegada.

13
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Pese a esto, debe tenerse presente que subsisten elementos :
deben verificarse al momento de determinar si se concretiza u
vulneracion a la Constitucién Nacional. Entre ellos pode 0
mencionar, la existencia o no de una desigualdad Jjurigicg,

injustificada, una discriminacién en base a raza, nacimien N ia G/
discapacidad, clase social, sexo, religién o ideas politicas, o tratod pﬁ’EMW"\\S’/
desfavorables e injustos entre personas y grupos que se il g

encuentren en una situacién similar.”

Si bien se sefiala en la Exposicién de Motivos que la iniciativa legislativa de la
que forma parte integral la norma demandada pretende honrar la disposicion
constitucional en comentario, al reconocerle a los ex trabajadores beneficiados con ella
el mismo trato que le fuera dispensado — mediante Ley N°44 de 19 de mayo de 2003 -
a los ex trabajadores de la Autoridad Portuaria a raiz de un proceso de privatizacion, es
evidente que la norma si crea un privilegio en favor de estos contribuyentes que, vale
decir, no se materializa por la posibilidad que tienen estos a acceder a una devolucion
de las sumas pagadas de méas que, como ha quedado establecido, es reconocida de
forma general a los particulares que efectivamente hayan satisfecho el pago en exceso
de impuesto, sino en cuanto los exime de observar las formas establecidas de manera
general por la ley para el reconocimiento del derecho a la devolucién.

Finalmente, no sobra agregar que la revisién de los antecedentes de la Ley N°44
de 19 de mayo de 2003 revelan que la medida de devolucién a los ex trabajadores de
la Autoridad Portuaria Nacional de las sumas retenidas en concepto del Impuesto sobre
la Renta de las indemnizaciones por la privatizacion de los puertos de Balboa y

} Cristébal cuenta con un sustento que no se advierte en el caso de los ex trabajadores
del Instituto Nacional de Telecomunicaciones y del Instituto de Recursos Hidraulicos y
Electrificacion. Si bien es cierto existen similitudes habida cuenta que en ambos casos
estamos frente a indemnizaciones que les fueron pagadas a quienes eran trabajadores
del Estado y fueron liquidados a raiz del proceso de privatizacién que experimentaron
sus respectivas instituciones, se advierte que, en el caso de los ex trabajadores de la
Autoridad Portuaria Nacional, particularmente, de los puertos de Balboa y Cristébal, el
beneficio otorgado -y ello resulta de forma diafana del debate legislativo de la Ley

N°44 — respondia a los acuerdos celebrados entre la Autoridad Portuaria Nacional y los
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F
sindicatos de trabajadores de los Puertos de Balboa y Cristéb ? ;'e‘
consigna en la parte final de_l articulo 1 de la ley en cuestién —, Qe ;e_:
cumple respecto a los ex trabajadores favorecidos con el Proyec yoc;gagngc;éluo

Y es que se observa que la devolucion de las sumas retenid %Ei hrb‘tl';'}'/t;el

Impuesto sobre la Renta de la indemnizacion por la privatizacion de los puertos de
Balboa y Cristébal ordenada por la Ley N°44 — medida que, como ha quedado
expuesto ampliamente, se pretende reblicar en beneficio de los ex trabajadores del
Instituto Nacional de Telecomunicaciones y del Instituto de Recursos Hidraulicos y
Electrificacion — se explica en el hecho que tales sumas habian sido debitadas al
momento de la liquidacion, pese a la existencia del acuerdo mencionado supra, no
registrandose igual situacién en el caso de los ex trabajadores favorecidos con el
Proyecto de Ley 355, conforme se constata de su exposicion de motivos que se limita a
senalar la necesidad de ofrecer un trato igualitario a estos trabajadores “pues no debe
haber fueros ni privilegios de naturaleza alguna’.

Por las razones aqui expuestas, el Pleno procedera a declarar inexequible el
articulo 1 del Proyecto de Ley 355 de 2018, manifestacion esta que afecta de forma
directa al resto de sus normas, como quiera que dependen de ella al disponer aspectos
como la forma en la que debe realizarse el calculo de las sumas cobradas en exceso —
articulo 2 —, la entidad estatal encargada de realizar las gestiones necesarias para
incluir en el Presupuesto General del Estado las partidas presupuestarias para la
devolucion de las sumas cobradas en exceso — articulo 3 —, el caracter de orden
publico y de interés social de la ley, el término con que cuenta el Organo Ejecutivo para
su reglamentacion — articulo 5 — y — articulo 6 — su entrada en vigencia.

Si bien es cierto, en nuestro medio no se encuentra establecida la
inconstitucionalidad por conexién o por consecuencia y pronunciamientos de esta
Magistratura han sido claros al sefalarlo, no es posible desconocer que las
consideraciones del Pleno respecto a la inexequibilidad del articulo 1 del Proyecto Ley
355 dejan sin soporte a sus normas restantes, de alli que no cobra sentido alguno su

sancion y promulgacion por parte del Jefe del Organo Ejecutivo.
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-, se declarara la inexequibilidad del Proyecto de Ley 355 de 20
ello procede.
En merito de lo expuesto, el Pleno de la Corte Suprema, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, DECLARA INEXEQUIBLE el

i 3 L]

Proyecto de Ley 355 de_201&“Queautonzafa &evdi’}!_t.‘fbﬁ:_ﬁé-gjfé_jéumas cobradas en
exceso en concepto de impuesto-sobre Ja renta a los }?éhéjéddféé_ del Instituto Nacional

de Telecomunicaciones y del Instituto &ekééﬁ?&b@s ‘Hidréulicos y Electrificacién”.
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