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ASAMBLEA NACIONAL

Ley N° 167
(De miércoles 30 de septiembre de 2020)

QUE MODIFICA UNA DISPOSICION Y PRORROGA LA VIGENCIA DE LA LEY 139 DE 2020, QUE DICTA MEDIDAS DE
EMERGENCIA PARA AFRONTAR LA CRISIS SANITARIA CAUSADA POR LA PANDEMIA DEL COVID-19

MINISTERIO DE COMERCIO E INDUSTRIAS

Resolucién N° 66
(Delunes 21 de septiembre de 2020)

QUE MODIFICA EL ARTICULO TERCERO DE LA RESOLUCION NO. 11 DE 20 DE FEBRERO DE 2020, QUE APROBO
EL REGLAMENTO TECNICO DGNTI-COPANIT 65-2019 SOBRE "TECNOLOGIA DE LOS ALIMENTOS. FRUTAS,
HORTALIZASY PRODUCTOS DERIVADOS EN GENERAL. PAPAS. REQUISITOS DE CALIDAD".

AUTORIDAD AERONAUTICA CIVIL

Resolucion N° 157-DG-DJ-AAC
(De viernes 25 de septiembre de 2020)

POR LA CUAL SE PRORROGA EL PERIODO DE VALIDEZ DE LOS CARNETS EMITIDOS POR LA DIRECCION DE
SEGURIDAD DE LA AVIACION CIVIL (AVSEC) HASTA EL 31 DE OCTUBRE DE 2020, PRORROGABLES.

CAJA DE SEGURO SOCIAL

Resolucion N° 620-2020 DG
(Deviernes 24 de julio de 2020)

POR LA CUAL SE SUSPENDE DESDE EL MES CUOTA DE JUNIO HASTA EL MES CUOTA DE AGOSTO DE 2020, LA
GENERACION DE MULTAS POR LA PRESENTACION TARDIA DE LA PLANILLA MENSUAL DE DECLARACION DE
TRABAJADORES Y SALARIOS, ASI COMO SUSPENDER LOS RECARGOS E INTERESES LEGALES, POR LA MORA
EN EL PAGO DE LAS CUOTAS ESTABLECIDAS EN LA LEY 51 DE 27 DE DICIEMBRE DE 2005 Y EL DECRETO DE
GABINETE NO. 68 DE 31 DE MARZO DE 1970. LOS PAGOS DE LA PLANILLA EMPLEADO EMPLEADOR DEBERAN
REALIZARSE SEGUN LAS MODALIDADES ESTABLECIDASEN EL ARTICULO 56 DEL REGLAMENTO GENERAL DE
INGRESOS VIGENTE, POR LO QUE TODOS LOS PAGOS QUE SEAN DEVUELTOS O SE EFECTUEN AL MARGEN DE
LAS MODALIDADES DE PAGO ESTABLECIDAS NO SERAN BENEFICIADOS CON LA SUSPENSION DE LA
GENERACION DE MULTAS, RECARGOS NI INTERESES.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

FalloN° SN
(De miércoles 24 de junio de 2020)

POR LA CUAL SE DECLARA QUE ES NULA, POR ILEGAL, LA RESOLUCION VE-CN NO. 328 DE 27 DE DICIEMBRE
DE 2011, EMITIDA POR EL MUNICIPIO DE CANAZAS Y NIEGA EL RESTO DE LAS PRETENSIONES SOLICITADAS
DENTRO DEL LIBELO DE LA DEMANDA, POR TRATARSE DE UNA COMPETENCIA PRIVATIVA DE LA
JURISDICCION CIVIL.
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FaloN° SN
(De jueves 25 de junio de 2020)

POR EL CUAL SE DECLARA QUE SE HA PRODUCIDO SUSTRACCION DE MATERIA EN LA DEMANDA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA DE NULIDAD PRESENTADA POR EL LICENCIADO ALVARO ANTONIO
HERNANDEZ ZAMBRANO, EN SU PROPIO NOMBRE Y REPRESENTACION PARA QUE SE DECLARE NULO, POR

ILEGAL, EL DECRETO EJECUTIVO NO. 183, DE 28 DE MAYO DE 2018, EMITIDO POR EL MINISTERIO DE
SEGURIDAD PUBLICA

REGISTRO PUBLICO DE PANAMA

Resolucion N° DG-122-2020
(De lunes 28 de septiembre de 2020)

POR LA CUAL SE MODIFICA LA RESOLUCION DG-087-2020 DE 30 DE JULIO DE 2020, QUE ESTABLECE EL

HORARIO DEL REGISTRO PUBLICO DE PANAMA EN SEDE CENTRAL Y OFICINAS REGIONALES A NIVEL
NACIONAL MIENTRAS DURE LA PANDEMIA COVID-19.

SUPERINTENDENCIA DEL MERCADO DE VALORES

Resolucion N° SMV JD-9-20
(De sébado 26 de septiembre de 2020)

QUE EXTIENDE EL PLAZO PARA LA ENTREGA DEL INFORME DE ACTUALIZACION ANUAL (IN-A), DEL CUAL
FORMAN PARTE LOS ESTADOS FINANCIEROS ANUALES AUDITADOS, DE PARTE DE LOS EMISORES
REGISTRADOS ANTE LA SUPERINTENDENCIA DEL MERCADO DE VALORES Y/O FIADORES DE DICHOS
EMISORES REGISTRADOS, QUE A SU VEZ SEAN BANCOS O SUBSIDIARIAS O TENEDORAS DE ACCIONES DE
BANCOS Y CUYO PERIODO FISCAL ESPECIAL FINALIZA EN EL MES DE JUNIO.

PATRONATO DEL HOSPITAL SANTO TOMAS

Resolucion N° 69
(Dejueves 17 de septiembre de 2020)

POR LA CUAL SE DEJA SIN EFECTO EL ACTUAL ARTICULO 30 DEL REGLAMENTO DE COMPRAS DE HOSPITAL
SANTO TOMAS APROBADO MEDIANTE RESOLUCION NO. 337 DE 13 DE JULIO DE 2016, PUBLICADA EN LA
GACETA OFICIAL NO. 28080- B DE 22 DE JULI0O DE 2016.

FE DE ERRATA
CONSEJO MUNICIPAL DELASTABLAS/LOS SANTOS

PARA CORREGIR ERROR INVOLUNTARIO DEL CONSEJO MUNICIPAL DE LAS TABLASEN LA PUBLICACION DEL

ACUERDO MUNICIPAL NO. 29 DE 2 DE ABRIL DE 2019, PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL DIGITAL 28776 DE 17
DE MAYO DE 2019.
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LEY /G '}
De &de,d%&l.né‘u de 2020

Que modifica una disposicién y prorroga la vigencia de la Ley 139 de 2020,
que dicta medidas de emergencia para afrontar la crisis sanitaria
causada por la pandemia del COVID-19

LA ASAMBLEA NACIONAL
DECRETA:

Articulo 1. El articulo 10 de la Ley 139 de 2020, que modifica el articulo 135-B de la Ley
37 de 2009, queda asi:
Articulo 10. El articulo 135-B de la Ley 37 de 2009 queda asi:
Articulo 135-B. En aplicacion del Programa de Inversion de Obras Publicas
y de Servicios Municipales, la Secretaria Nacional de Descentralizacion
transferira la suma de ciento diez mil balboas (B/.110 000.00) anuales a cada
una de las juntas comunales y a las alcaldias, la cual efectuara previa
consignacion de las partidas respectivas en el Presupuesto General del Estado.
Esta asignacion serd acumulable.

De las sumas indicadas en el parrafo anterior, se destinara como
minimo el 70 % para proyectos de inversion y el monto restante, para el
funcionamiento de las juntas locales 'y alcaldias. Los desembolsos se
realizaran sobre la ejecticién de estos, respondiendo a las necesidades de las
comunidades bajo consulta ciudadana.

Queda establecido que los recursos que se destinen al Programa de

Inversién de Obras Publicas y de Servicios Municipales a los municipios no
pueden ser menores que aquellos que, a la entrada en vigencia de este articulo,
estos reciban por programas y proyectos de inversion local.
Paragrafo transitorio. Duﬁ’afﬁ‘te la emergencia nacional causada por la
pandemia del COVID-19, se autoriza a las juntas comunales y alcaldias a
disponer de hasta el 70 % de los fondos de este programa para la compra de
medicamentos, alimentos e insumos de bioseguridad recomendados por las
autoridades de salud, los cuales seran distribuidos en su totalidad como apoyo
social, sin distingo politico, garantizando su uso equitativo y de acuerdo con
las necesidades de las comunidades. La Secretaria Nacional de
Descentralizacion realizara la supervision y coordinacion correspondiente.

Igualmente, se autoriza disponer del uso de los montos de los saldos
de los proyectos de inversion de los municipios correspondientes a los afios
2016, 2017, 2018 y 2019, los cuales se encuentran actualmente en las arcas
municipales y que no se pueden disponer dado que no existe una norma
juridica o contable para el uso de esos fondos; estos se podran utilizar, durante
la emergencia nacional causada por la pandemia COVID-19, para la compra

de medicamentos. alimentos e insumos de bioseguridad recomendados por las
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autoridades de salud. La Secretaria Nacional Descentralizacién realizara la

supervision y coordinaciéon correspondiente.

Articulo 2. El articulo 13 de la Ley 139 de 2020 queda asi:
Articulo 13. Esta Ley comenzara a regir el dia siguiente al de su promulgacion y

tendra vigencia hasta el 31 de diciembre de 2021.

Articulo 3. Esta Ley es de interés social y tendra efecto retroactivo hasta el 1 de junio de
2020.

Articulo 4. La presente Ley modifica el articulo 10, que modifica el articulo 135-B de la Ley
37 de 29 de junio de 2009, y el articulo 13, que prorroga la vigencia, de la Ley 139 de 2 de
abril de 2020.

Articulo 5. Esta Ley comenzara a regir el dia siguiente al de su promulgacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Proyecto 375 de 2020 aprobado en tercer debate en el Palacio Justo Arosemena, ciudad de
Panam4, a los treinta y un dias del mes de agosto del afio dos mil veinte.

El Presidente,

e Ly \e~0 o,
8 Barahona o

El Secretario t@;’-ﬂ
Y

Quibian T. Panay G.

rJ
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ORGANO EJECUTIVO NACIONAL. PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA
PANAMA, REPUBLICA DE PANAMA, 30 DEyftZsnéuc> DE 2020,

EDl sl R
HECTOR E. ALEXANDER H.

Ministro de Economia y Finanzas
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REPUBLICA DE PANAMA
MINISTERIO DE COMERCIO E INDUSTRIAS

RESOLUCION No. ¢%~

de 2| de )Ll’oﬁbmbmde 2020

EL MINISTRO DE COMERCIO E INDUSTRIAS
en uso de sus facultades legales,

CONSIDERANDO:

Que el articulo 93 del Titulo II de la Ley 23 de 15 de julio de 1997, establece que la Direccién
General de Normas y Tecnologia Industrial (DGNTI) del Ministerio de Comercio e Industrias, es
el organismo nacional de normalizacién, encargado por el Estado del proceso de normalizacion
técnica, y tiene entre sus funciones, coordinar los Comités Técnicos y someter los proyectos dé
normas, elaborados por la Direccién General de Normas y Tecnologia Industrial (DGNTI), o por
los Comités Sectoriales de Normalizacién, a un periodo de discusién pablica;

Que el articulo 95 del Titulo IT de la Ley antes citada sefiala, que la Direccién General de Normas
y Tecnologia Industrial (DGNTI) del Ministerio de Comercio e Industrias, velara por que los
reglamentos técnicos sean establecidos en base a objetivos legitimos, tales como la seguridad
nacional, la prevencién de practicas que puedan inducir a error, la proteccion de la salud o
seguridad humana, de la vida o salud animal o vegetal, o del medio ambiente;

Que mediante la Resolucién No. 11 de 20 de febrero de 2020 del Ministerio de Comercio €
Industrias, se aprobo el Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 65-2019 referente a “Tecnologia
de los Alimentos. Frutas, Hortalizas y Productos Derivados en General. Papas. Requisitos de
Calidad”, publicado en la Gaceta Oficial No. 28970-A de 2 de marzo de 2020;

Que el articulo tercero de la Resolucion No. 11 de 20 de febrero de 2020, estipula que la misma
inicia su vigencia a los seis (6) meses a partir de su promulgacién;

Que a traveés de la Nota DM-1323-2020 de 31 de agosto de 2020, el Ministro de Desarrollo
Agropecuario recomienda al Ministerio a nuestro cargo, que la entrada en vigencia del
Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 65-2019 sobre “Tecnologia de los Alimentos. Frutas,
Hortalizas y Productos Derivados en General. Papas. Requisitos de Calidad,” sea postergada por
cuatro (4) meses mads;

Que la recomendacion efectuada por el Ministerio de Desarrollo Agropecuario se fundamenta en
que el periodo de seis (6) meses para su implementacion ha coincidido con la pandemia del
Covid-19, y en vista de las implicaciones que esta importante regulacion tiene para la produccién
nacional de papas, asi como para su comercializacién y debido a consultas recibidas que
requieren ser evaluadas y atendidas, sugieren la necesidad de postergar la entrada en vigencia del
Reglamento Técnico DGNTI- COPANIT 65-2019, de manera que se pueda efectuar las
revisiones necesarias al mismo;

Que una vez analizada la solicitud efectuada, este Ministerio considera acoger la sugerencia de
postergacion de la entrada en vigencia del Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 65-2019, por
lo que se procedera a modificar el Articulo Tercero de la Resolucién No. 11 de 20 de febrero de
2020 del Ministerio de Comercio e Industrias, que aprobd el Reglamento Técnico DGNTI-
COPANIT 65-2019 sobre “Tecnologia de los Alimentos. Frutas, Hortalizas y Productds
Derivados en General. Papas. Requisitos de Calidad™;

RESUELVE:
PRIMERO: El Articulo Tercero de la Resoluciéon No. 11 de 20 de febrero _deOZ@E_ﬁf}i:t}* 1obo

el Reglamento Técnico DGNTI-COPANIT 65-2019 sobre “Tecnologia de_,___llg_é’ Alimentos. mgas,
Hortalizas y Productos Derivados en General. Papas. Requisitos de Ca]ida‘d;’;‘j queda ‘::lsi.' A
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““TERCERQO: Esta resolucion entrara en vigencia a los diez (10) meses a partir de su
Rp&}tnulgacién”.
&
3 TAR < .
t—%i i[:lDO La presente resolucion empezara a regir a partir de su promulgacion

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 23 de 15 de julio de 1997; Resolucién No. 11 de 20 de
febrero de 2020.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

W/ZMJ,» =

e
MARTINEZ DE LA GUARI ko v

Pt Pt ,-,QEIMTNA.

Ministeri strigs

terio de Comercio € Imiu. _

Las firmas que anteceden son las autorizadas pars
realizar el

presente
Pm-mﬁp-éi'

COI\ ':RCKC
/O ""_‘.
S
/SJ
len

12
5 REPUBLICA DE PANAME
— GOAIER

—m
R

Sw il

O HACIONEL



No. 29124-A Gaceta Oficial Digital, miércoles 30 de septiembre de 2020 8

RESOLUCION No.157-DG-DJ-AAC

EL DIRECTOR GENERAL DE LA AUTORIDAD AERONAUTICA CIVIL
En uso de sus facultades legales y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante el articulo 1 de la Ley 22 de 29 de enero de 2003, se crea la Autoridad
Aeronautica Civil como una entidad auténoma del Estado, con personeria, patrimonio y
recursos propios y autonomia en su régimen interno, capaz de adquirir derechos, contraer
obligaciones, administrar sus bienes y gestionar sus recursos, los que debera invertir
Gnicamente en el cumplimiento de sus fines legales.

Que, corresponde a la Autoridad Aeronautica Civil de conformidad con lo establecido con el
articulo 2 de la Ley 22 de 29 de enero de 2003, dirigir y reglamentar los servicios de transporte
aéreo, regular y prestar servicios a la navegacion aérea, a la seguridad operacional y
aeroportuaria, y a la certificacion y administracion de aerédromos, incluyendo su regulacion,
planificacion, operacion, vigilancia y control.

Que la Ley 22 de 29 de enero de 2003, que crea la Autoridad Aeronautica Civil, establece que
son funciones especificas y privativas de dicha autoridad, adoptar y aplicar cuando proceda,
las normas y métodos recomendados internacionales establecidos por la Organizaciéon de
Aviacion Civil Internacional (OACI), cuando dicha adopcion y aplicaciéon sea procedente.

Que el Organo Ejecutivo mediante Resolucién de Gabinete No. 11 de 13 de marzo de 2020,
en su articulo 1, declaré el estado de Emergencia Nacional, como consecuencia de los efectos
generados por la enfermedad infecciosa COVID-19, causada por el coronavirus, y la
inminencia de la concurrencia de nuevos danos producto de las actuales condiciones de esa
pandemia.

Que mediante la Resolucion No.040-2020-DG-DJ-AAC de 16 de marzo de 2020, el sefor
Director General de la Autoridad Aeronautica Civil, ordeno la ampliacién del periodo de validez
de los carnets emitidos por la Direccién de Seguridad de la Aviacién Civil (AVSEC) hasta el 31
de marzo del presente ario, prorrogables.

Que mediante la Resoluciéon No.067-2020-DG-DJ-AAC de 14 de mayo de 2020, el seior
Director General de |a Autoridad Aeronautica Civil, ordené la ampliacion del periodo de validez
de los carnets emitidos por la Direccién de Seguridad de la Aviacion Civil (AVSEC) hasta el 15
de junio del presente afio, prorrogables.

Que mediante la Resolucion No.120-DG-DJ-AAC de 30 de julio de 2020, el senor Director
General de la Autoridad Aeronautica Civil, ordené la ampliacion del periodo de validez de los
carnets emitidos por la Direccion de Seguridad de la Aviacién Civil (AVSEC) hasta el 31 de
agosto del presente ario, prorrogables.

Albrook, Edificio N° 805; Apartado 03073 - 03187, Zona 0816, Panama, Republica de Panama; Tels.: 501-9000, 501-9200; Fax: 501-9316; www.aeronaulica.gob.pa
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RESOLUCION No.157-DG-DJ-AAC
Pagina No.2

Que mediante la Resolucion No.135-DG-DJ-AAC de 28 de agosto de 2020, el sefior Director
General de la Autoridad Aeronautica Civil, ordené la ampliacién del periodo de validez de los
carnets emitidos por la Direccién de Seguridad de la Aviacion Civil (AVSEC) hasta el 30 de
septiembre del presente afio, prorrogables.

Que la COVID-19 es una enfermedad infecciosa altamente contagiosa que puede
incrementarse, amenazando tanto a nacionales como a extranjeros que se encuentren en el
territorio de la Repulblica de Panama, asi como a la economia nacional, generando
alteraciones e interrupciones de las condiciones normales de funcionamiento u operacion de
las entidades del Estado.

Que el virus COVID-19 tiene como foco de expansion la concentracion de personas en un sitio
determinado, por lo que las autoridades debemos procurar disminuir hasta donde sea
racionalmente posible, la aglomeracién de personas.

Que, ante los casos registrados y confirmados en nuestro pais, se hace inminente extremar
las medidas sanitarias para la mitigacién de la enfermedad infecciosa COQVID-19, y por ende,
prorrogar nuevamente el periodo de validez de los carnets generados por la Direccion de
Seguridad de la Aviacion Civil (AVSEC).

Que tomando en cuenta todas las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y esta
entidad, en aras de disminuir la propagacién del COVID-19 y de las facultades legales que le
atribuyen la Leyes 21 y 22 de 29 de enero de 2003 y el Reglamento de Aviacion Civil de la
Replblica de Panama (RACP), al Director General de la Autoridad Aeronautica Civil.

EN CONSECUENCIA;

RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR el periodo de validez de los carnets emitidos por |a Direccion de
Seguridad de la Aviacion Civil (AVSEC), hasta el 31-de octubre de 2020, prorrogables.

SEGUNDO: La presente Resolucion empezara a regir a partir de su publicacion en la
Gaceta Oficial, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 46 de la ley 38 del 2000.

FUNDAMENTO LEGAL: Resolucién de Gabinete No. 11 de 13 de marzo de 2020. Ley No.
21 del 29 de enero de 2003. Ley No. 22 del 29 de enero de 2003. Resolucion No.040-DG-
DJ-AAC de 16 de marzo de 2020. Resolucién No.067-2020-DG-DJ-AAC de 14 de mayo de
2020. Resolucién No.120-DG-DJ-AAC de 30 de julio de 2020. Resolucion No.135-DG-DJ-
AAC de 28 de agosto de 2020. Ley No. 38 de 31 de julio de 2000.

LICDO. GUSTAVO DE LEON
Subdirector General

GPM/GDL/MS/edo
& D AUTARIGAD AEROMAUTICA CIVIL
& =] < SUS EMECLAOR GIRITAL
\ REVIADD i FIEL CO=%& DEL DN UMENTO TUE
kN i FEPOSA =N NUELLYDS ATICUIVYS
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RESOLUCION No.220-2020 DG

El Director General de la Caja de Seguro Social, en ejercicio de sus facultades legales y
reglamentarias, y;

CONSIDERANDO:

Que el articulo 41, numeral 9 de la Ley 51 de 27 de diciembre de 2005, faculta al Director
General de la Caja de Seguro Social, a emitir las resoluciones que sean necesarias para el
debido funcionamiento de la Institucion;

Que el Presidente de la Republica de Panama conjuntamente con el Consejo de Gabinete,
decretaron el Estado de Emergencia Nacional, a traves de la Resolucion de Gabinete No. 11
de 13 de marzo 2020, asi como el Ministerio de Salud ha adoptado diversas medidas para
limitar la movilidad de las personas, controlar y atenuar los efectos de esta pandemia, se
evidencia de forma publica y notoria, la fuerza mayor antes referida;

Que mediante la Resolucion No.383-2020-D.G. de 3 de abril de 2020, considerando que la
pandemia de Coronavirus (nCovid-19) ha afectado indefectiblemente los factores de
produccion en el territorio nacional, se resolvié medularmente suspender la generacion de
multas, recargos e intereses por la presentacion y/o pago tardio de la planilla mensual de
declaracion de trabajadores y salarios de los meses cuota de febrero, marzo, abril y mayo de
2020, de parte de las personas naturales o juridicas, nacionales o extranjeras, de derecho
publico o privado, sujetas al régimen obligatorio y al régimen voluntario de la Caja de Seguro
Social, segun lo establecido en la Ley 51 de 27 de diciembre de 2005 y el Decreto de
Gabinete No.68 de 31 de marzo de 1970,

Que en virtud que las circunstancias que sustentan la Resolucion No.383-2020-D.G. de 3 de
abril de 2020, producto de la propagacion del Covid-19 en el territorio nacional, se
mantienen, resulta prudente suspender de junio hasta el mes cuota de agosto de 2020, la
generacion de multas por la presentacion tardia de la planilla mensual de declaracion de
trabajadores y salarios, asi como los recargos e intereses legales, por la mora en el pago de
las cuotas establecidas en la Ley 51 de 27 de diciembre de 2005 y el Decreto de Gabinete
No.68 de 31 de marzo de 1970;

Que el articulo 47 del Reglamento General de Ingresos, modificado mediante la Resolucion
No.50,064-2016-J.D. de 26 de abril de 2016, autoriza al Director General a conceder
prorrogas a los empleadores para la presentacion y pago de la planilla mensual de
declaracién de trabajadores y salarios, sin que se generen la multa por |la presentacion
tardia, los recargos e intereses, previa evaluacion y comprobacion de las circunstancias de
fuerza mayor o caso fortuito;

Que adicionalmente, el articulo 56 del Reglamento General de Ingresos vigente, establece
las modalidades de pago, a través de las cuales los empleadores podran realizar el pago de
la planilla empleado empleador, por lo que las personas naturales o juridicas, nacionales o
extranjeras, de derecho publico o privado, sujetas al régimen obligatorio y al régimen
voluntario de la Caja de Seguro Social, estan compelidas al cumplimiento de tal disposicién
legal, para los efectos no solo de los pagos regulares sino aquellos que se realicen para la
aplicacion de la suspension de las multas por la presentacion tardia de la planilla mensual de
declaracion de trabajadores y salarios, asi como de los recargos e intereses legales, por la
mora en el pago de |las cuotas;

Que la Direccion Nacional de Ingresos de la Institucion sera la responsable de verificar y
realizar los tramites que correspondan, en ejercicio de la delegacion de funciones vigente,

Que por las consideraciones expuestas; /

10
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Resolucion No._g2n0-_2020
Pagina No.2

RESUELVE:

SUSPENDER desde el mes cuota de junio hasta el mes cuota de agosto de 2020, la
generacion de multas por la presentacion tardia de la planilla mensual de declaracion de
trabajadores y salarios, asi como suspender los recargos e intereses legales, por la mora en
el pago de las cuotas establecidas en la Ley 51 de 27 de diciembre de 2005 y el Decreto de
Gabinete No.68 de 31 de marzo de 1970. Los pagos de la planilla empleado empleador
deberan realizarse segun las modalidades establecidas en el articule 56 del Reglamento
General de Ingresos vigente, por lo que todos los pagos que sean devueltos o se efectuen al
margen de las modalidades de pago establecidas no seran beneficiados con la suspension
de la generacién de multas, recargos ni intereses.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 51 de 27 de diciembre de 2005. Decreto de Gabinete
No.G8 de 31 de marzo de 1970. Reglamento General de Ingresos, modificado mediante la
Resolucion No.50,064-2016-J.D. de 26 de abril de 2016.
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Entrada No. 1273-18 Magistrado Ponente: Cecilio Cedalise Riquelme.
DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA DE NULIDAD, INTERPUESTA
POR LA LICDA. DIDIA ABREGO, ACTUANDO EN NOMBRE Y
REPRESENTACION DE LEONARDO SANTOS PEREZ, PARA QUE SE DECLARE
NULA, POR ILEGAL, LA RESOLUCION VE-CN N° 328 DE 27 DE DICIEMBRE DE
2011, EMITIDA POR EL MUNICIPIO DE CANAZAS.

REPUBLICA DE PANAMA

S
»
~

ORGANO JUDICIAL ;_Mgf/ 7
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 0 o=

SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y LABORAL

Panama, veinticuatro {24) de junio de dos mil veinte (2020).

VISTOS:

La Licda. DIDIA ISABEL ABREGO ESPINOSA, en su condicién de apoderada
judicial del Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ, interpuso ante la Sala Tercera de Ia
Corte Suprema de Justicia el dia cinco (5) de octubre de 2018, formal demanda
contenciosa-administrativa de nulidad, para que se declarara nula, por ilegal, la
resolucion VE-CN 328 de 27 de diciembre de 2011, emitida por el Municipio de
Cariazas, a través de la cual se le adjudic a la Sra. LILIA MORALES, el lote de
terreno identificado con el nimero ciento ochenta y uno (0181), con una superficie
de cero hectareas mds ochocientos treinta y un metros cuadrados con noventa y
ocho decimetros cuadrados (0+831.92 m?), de conformidad con el plano aprobado
por la Autoridad Nacional de Administracion de Tierras el dia 7 de diciembre de 2011.

.- POSICION DE LA PARTE DEMANDANTE:

La Licda. DIDIA ISABEL ABREGO ESPINOSA quien actia en nombre y
representacion de LEONARDO SANTOS PEREZ, ha indicado dentro del libelo de
demanda que la sefiora LILIA MORALES (Q.E.P.D.) se encontraba tramitando la
titulacién de un globo de terreno en el Municipio de Cafiazas, el cual iba a ser
segregado de la finca municipal nimero 9980, folio 1414, folio 68, de propiedad del
Municipio de Cafiazas, e identificado como el predio No. 0181, con una superficie de
0 has+831.98, segun plano y cédula catastral nimero 3940101230181.

Que el dia 23 de marzo de 2011, la sefiora LILIA MORALES (Q.E.P.D.), en
vida acudid ante la Secretaria del Consejo Municipal de Cafazas, para realizar

formal traspaso de derechos posesorios sobre un globo de terreno con una

12
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superficie de 831.98, predio 0181, No. Mapa catastral 3940-1-01-23, No. de cédula
catastral 3940101230181, Tomo 1414, folio 68, ubicado en la Calle San Antonio,
corregimiento cabecera del distrito de Cariazas.

Que la Secretaria del Consejo Municipal del Distrito de Cariazas, de
conformidad con los articulos 1718 y 1719 del Cddigo Civil, levanté la Escritura No.
24/11, en donde la sefiora LILIA MORALES, en uso de sus facultades mentales y
legales, sin coaccién alguna realizé formal traspaso de DERECHOS POSESORIOS
sobre el globo de terreno antes sefialado, a el Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ,
con cedula 9-22-1648. Dicha escritura consta en el libro No. 04 del Despacho de la
Secretaria del Consejo Municipal del Distrito de Cafiazas; sin embargo, el Consejo
Municipal de Cariazas continué con la Adjudicacién del terreno, cuando dicha accién
resulta nula, ya que el mismo no le pertenecia a la difunta, ya que la Secretaria
del Consejo Municipal en funciones notariales, dio fe del traspaso y asi consta
dentro del expediente el traspaso.

Que de la Resolucion VE-CN No. 328 del 27 de diciembre de 2011, e
inscripcion en el Registro Publico del predio 0181, se constituyé la finca folio real No.
374512 cddigo de ubicacién No. 9201, de la seccién de la Propiedad de la Provincia
de Veraguas, a nombre de la sefiora LILIA MORALES (Q.E.P.D.), el dia 9 de febrero
de 2012, finca la cual ya se habian traspasado los derechos posesorios al sefior
LEONARDO SANTOS PEREZ.

El Alcalde Municipal del Distrito de Cafiazas, reconoce que el Sr. LEONARDO
SANTOS PEREZ, es a quien le asiste el derecho de ocupar el globo de terreno de
aproximadamente 831.98 metros cuadrados predio 0181, No. de mapa catastral
3940-1-01-23, No. de cédula catastral 3940101230181, tomo 1414, folio 68, ubicado
en la barriada San Antonio Corregimiento de Cafiazas, Provincia de Veraguas.

Que la Resolucion VE-CN No. 328 del 27 de diciembre de 2011, es violatoria
de los Acuerdos Municipales No. 006 de 02 de julio de 2009 y No. 011 del 15 de
octubre de 2009, en la cual se adopta un procedimiento especial de adjudicacién en
beneficio de los ocupantes de los lotes de terrenos ubicados en el distrito de
Cafiazas, con el objetivo de conservar, mejorar y asegurar la tenencia de las tierras

en dicha regién, y en la cual el Municipio de Cafiazas segrega a quien ya no tiene la
tenencia de la tierra.

I.- NORMAS QUE SE ESTIMAN VIOLADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION:

La Licda. DIDIA ISABEL ABREGO ESPINOSA quien actia en nombre y
representacion de LEONARDO SANTOS PEREZ, ha indicado que Resolucién VE-
CN N° 328 de 27 de diciembre de 2011, expedida por el Municipio de Cafia
infringido o vulnerado las siguientes disposiciones:

13
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1.- Elarticulo 1718 del Cédigo Civil, que dispone expresamente lo siguiente:

“Articulo 1718. En los lugares que no fueren cabecera notarial,
efercera las funciones de notario el secretario del Consejo
Municipal, en la extension de poderes de todas clases,
sustitucion de poderes, protestos y otros actos cuya demora
sea perjudicial, que deban otorgar las personas que se
encuentren en incapacidad fisica de trasladarse a la cabecera
del circuito de notaria y en el otorgamiento de escrituras sobre
contratos cuyo valor principal no exceda de doscientos

cincuenta balboas.”

La norma anteriomente transcrita fue violada en forma directa, por omision,
por el Alcalde del Distrito de Cafazas, ya que el mismo ignord la Escritura No. 24/11,
de fecha 23 de marzo de 2011, la cual reposa en el libro 04 del Despacho del Consejo
Municipal del Distrito de Carazas, y en el cual dicho bien inmueble se habia
traspasado cuando solo era derecho posesorios identificado como el predio
0181, por lo cual mal podria adjudicarle dicho bien a otra persona, ya que la ley
permite realizar estos tipos de contratos, cuando el valor sea menor de B/.250.00,
que es el presente caso, tal como se evidencia de la resolucién VE-CN 328, del 27

de diciembre de 2011, la cual en su clausula CUARTA, a dicho globo de terreno se
le dio un valor de B/.207.99

2.-  Se han infringido los acuerdos municipales 006 de 02 de julio de 2009 y No.
011 de 15 de octubre de 2009, de forma directa por omision en su aplicacién, ya que
segln estos acuerdos se adopta un procedimiento especial de adjudicacién en
beneficio de los ocupantes de los lotes de terreno ubicados en el distrito de Cafazas,
con el objetivo de que en el marco del Programa Nacional de Administracién de
Tierras (PRONAT), se lleve a cabo el proceso de titulacion masiva en el drea y ejidos
municipales constituidos formalmente a nombre del Municipio de CANAZAS, para
conservar y asegurar la tenencia de las tierras en dicha region.

Sin embargo, hay una contradiccién en relacién a los acuerdos municipales
indicados en dicha Resolucion VE-CN 328, ya que no se aseguré la tenencia de la
tierra de nuestro representado en dicha regién ya que era de conocimiento del
Consejo Municipal del Distrito de Caiiazas, a quien le pertenecia la tenencia de la
tierra ya que en varias ocasiones, ha emitido Certificacion de Ocupacion y de
derechos a favor del Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ.

3.-  Seviolé el articulo 373 del Cédigo Civil, que establece lo siguiente:

“Artfculo 373. El duefio de un terreno en que se edificare,
sembrare o plantare de buena fe, tendréa derecho a hacer suya
la obra, siembra o plantacion, previa indemnizacién o a obligar
al que sembrd, a la renta correspondiente.”
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La normativa antes transcrita, ha sido violada por la emision de la Resolucién
VE-CN 328, ya que el Alcalde del Distrito de Cafiazas, ignoré la Resolucion No. 24/11
de 23 de marzo de 2011, la cual tiene fecha anterior a la Resolucién VE-CN 328 de
27 de diciembre de 2011, a pesar de que ha considerado que quien en realidad le ha
asistido el derecho de ocupacién y derechos, es al sefior LEONARDO SANTOS
PEREZ, el cual ha mantenido dicho bien desde ese entonces con animo de duefio y
publicamente, y de buena fe, realizando mejoras y manteniendo el bien, sin embargo
se le han violado sus derechos.

Por lo antes indicado, se solicita a la Sala Tercera de la Corte Suprema de
Justicia, que se declare nula, por ilegal, la Resolucion VE-CN No. 328 del 27 de
diciembre de 2011, dictada por el Municipio de Cafiazas, y que fue autorizada por
los acuerdos No. 006 de 02 de julio de 2009 y No. 011 de 15 de octubre de 2009,
proferidos por el Consejo Municipal del Distrito de Cafazas.

K .6g 5Jl.- CONTESTACION DE DEMANDA POR PARTE DE LA ENTIDAD PUBLICA

5% 7 5 EMANDADA:
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e2f] > } De fojas 29 a 30 del expediente judicial figura la contestacion de la demanda
@g' p fpﬁrte de la Entidad Plblica Demandada, de la siguiente manera.

ﬁ%ﬁ@ Que es cierto que la Sra. LILIA MORALES (Q.E.P.D.), tramité un globo de
terreno en el Municipio de Cafiazas, Veraguas, y el cual fue segregado de la finca
9980, folio 1414, ubicacion 68.

Que si bien es cierto, a la secretaria del Consejo Municipal en funciones
notariales le correspondié realizar la escritura indicada en el libelo de demanda, a
elia no le compete seguir los tramites de titulacion y segregacion de terreno y es la
parte que en ese momento recibié la sesién de derechos, quien debié de haberla
= presentado o hecho valor en su debido momento cuando se realizaban los tramites
de titulacion, ya que si la solicitud estaba en proceso debi6 presentar la escritura de
cesion de derecho a fin de que se adjudicara el bien a su nombre, y no Io hizo ¥ no
hay ley que establezca que de oficio puede actuar el Consejo Municipal y menos
autoridades administrativas en funciones de adjudicacion de terrenos municipales.

Que la secretaria del Consejo Municipal de Cariazas en funciones notariales,
realizé la escritura de cesién de derechos, sin embargo, no tiene competencia para
seguir de oficio las adjudicaciones ni las segregaciones, ya que es deber del usuario
hacer valer sus derechos y mas cuando hay miles de tramites por resolver.

La responsabilidad del usuario es estar pendiente de los tramites y de la
escritura original que se le entregé al cesionario a fin de que el mismo realizara sus

tramites de rigor y este nunca la presentd, entonces cémo queria que se le tomara
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en cuenta sus derechos, si no los hizo valer y cuando se le certifico la posesion de
derecho se realizé en base a la escritura original que se realizé en el Consejo
Municipal que estaba en mano del concesionario, es decir la escritura la tiene en su
poder, por lo que el fallo fue del sefior LEONARDO SANTO, cuando nunca llevé la
escritura para que se adjudicara los derechos cedidos.

En virtud del imperio de la Ley 106 de 8 de octubre de 1973, se le concede el
derecho al Consejo Municipal de realizar la escritura y los tramites para la
regularizacioén y venta y proteccidn de las areas municipales, no asi al sefior alcalde.

Es necesario velar por los bienes municipales y con ello la regularizacién de
los solares y ejidos mas sin embargo, no tiene la responsabilidad de cuidar intereses
de persona particulares que mantiene la escritura en sus manos y nunca la presente,
pues los entes encargados de adjudicar no tenian conocimiento que si habia o no
cesion de derecho porque no existi6 en el expediente nada que dijera lo contrario.

Que el articulo 1718 del Cédigo Civil no ha sido infringido, ya que la secretaria
del Consejo Municipal no hizo mas que hacer su trabajo con una escritura donde se
cedian derechos mads, sin embargo, en materia civil si la persona afectada no
presentan las pruebas, no se puede hacer nada de lo que el peticionario ha pedido
Y es aqui donde radica la interpretacion del ordenamiento civil, es necesario que se
investigara si existia adjudicacion o no, claro gue no porque si la persona que
mantiene los derechos cedidos no lo hace valer y consta en el expediente que se ha
realizado a favor de una persona el traspaso de un determinado bien como lo va a
saber la autoridad nominadora.

En consecuencia, no se ha violentado ninguna norma y se ha respetado los

decretos municipales y la Ley 106/1973 de 8 de octubre, referente a las
adjudicaciones.

IV.- OPINION DE LA PROCURADURIA DE LA ADMINISTRACION:

A traves de la vista N°. 009 del 2 de enero de 2019, la Procuraduria de la
Administracion emite su concepto, el cual se encuentra visible de las fojas 32 a 39

del expediente judicial, y a grandes rasgos sefiala en torno al presente caso lo
siguiente.

De las constancias procesales se desprende la Escritura 24/11 de 23 de
marzo de 2011, a través de la cual la Secretaria del Consejo Municipal de Cafiazas,
ejerciendo sus funciones notariales, advierte lo siguiente:

‘Doy fe que comparecié ante mi personalmente la sefiora LILIA
MORALES, mujer, mayor de edad, con cédula personal N° 9-150-
1001, soltera, residente en Calle San Antonio, Corregimiento
Cabecera, Distrito de Cafiazas. Sin coaccion alguna hace constar
que es duerio de globo de terreno (sic) de AREA: 0 has. 831.98 mts
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2, Predio 0181, N° de mapa catastral 3940-1-01-23, N° de cédula
catastral 3940101230181, tomo 1414, folio 68, residencia, ubicada
en la Calle San Antonio, Corregimiento Cabecera, Distrito de
Cariazas (...)." (Cfr. f. 10 del expediente judicial).

Hace constar la sefiora LILIA MORALES, que le TRASPASA
los DERECHOS POSESORIOS del globo de terreno arriba
mencionado y residencia al sefior LEONARDO SANTOS PEREZ,
varén, mayor de edad, cédula personal N° 9-220-1648, soltero,
residente en la Ciudad de Panama, La siesta Tocumen,
Corregimiento Tocumen.” (Cfr. foja 10 del expediente judicial).

Que la Sra. LILIA MORALES, hasta el dia 23 de marzo de 2011, cuando se
emite la Escritura 24/11, a la cual hicimos referencia en parrafos anteriores, era
quien ostentaba los derechos posesorios sobre el lote de terreno, que en aquel
momento traspasé a LEONARDO SANTOS PEREZ (Cfr. f. 10 del expediente
judicial).

El acuerdo 11 de 15 de octubre de 2009, sefiala en sus articulos primero,
cuarto y quinto, lo siguiente:

“Articulo Primero: Declarar los procesos de regulacién y titulacion
masiva de tierras que se ejecutan en el Municipio de Cafiazas obligatorios
para los poseedores beneficiarios en los casos en gue no se manifieste
la voluntad de titular o se paralice el proceso voluntario de titulacién por
causa del solicitante.”

“Articulo Cuarto: El procedimiento de oficio para adjudicar lotes de
terreno en las &reas expresadas en el articulo primero del presente
Acuerdo Municipal, seré el siguiente:

1.- Notificar al poseedor beneficiario del predio para que decida sobre
la opcion de titulacién a la cual desea acogerse, para lo cual se generaré
el formulario con las opciones de titulacion, el plazo y los efectos de la
notificacion.

(...)

7.- Una vez inscrito el tiulo, se notificard a los propietarios de la
inscripcién respectiva, mediante Acuerdo fijado en la Alcaldia y en la
Corregiduria del lugar por diez (10) dfas habiles y se publicaré por una
sofa vez en la Gaceta Oficial.”

“Articulo Quinto: Las resoluciones de adjudicacion seran firmadas
por el Alcalde, en nombre y representacion del Municipio de
Cafazas, debidamente certificada por la Secretaria del Consejo
Municipal. La inscripcion en el Registro Publico de las rescluciones de
adjudicacién se realizara en base (sic) a una copia autenticada de la
resolucion periinente, en la cual ia Secretaria del Consejo Municipal
certificard la autenticidad de las firmas y que son fiel copia de su original.”

Que del procedimiento anteriormente sefialado para las adjudicaciones de los
terrenos del Municipio de Cafiazas, se destaca la importancia de la notificacién al
poseedor beneficiario, incluso una vez inscrito el titulo, tal como se sefala en el
articulo quinto antes indicado.

Asi las cosas, las resoluciones de adjudicacion deben ser firmadas por el
Alcalde, en nombre y representacion del Municipio de Cafiazas, y certificada por ta
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Secretaria del Consejo Municipal, la cual fungié en este caso particular, como
notario para el traspaso de los derechos posesorios de LILIA MORALES a
LEONARDO SANTOS PEREZ mediante la Escritura 24/11 de 23 de marzo de
2011, es decir escasos meses antes de la emision de la resolucion de
adjudicacion (Cfr. f. 10 del expediente judicial).

El traspaso de los derechos posesorios de LILIA MORALES a
LEONARDO SANTOS PEREZ, hoy demandante, fue una actuacion realizada
previo a que se dictara la Resolucion VE-CN-328 de adjudicacion el 27 de
diciembre de 2011 y antes que se ingresara en el Registro Ptblico (Cfr. f. 10 del
expediente judicial).

Que al momento de admitirse la resolucidn de adjudicacion y de su
indispensable notificacion al poseedor, la Sra. LILIA MORALES habia traspasado
su derecho posesorio al hoy recurrente, lo que lleva a colegir que aquélla
carecia de legitimidad para notificarse de la adjudicacién de una propiedad
cuyo derecho ya no le correspondia y mucho menos para inscribirlo en el
Registro Publico, por lo que dicha actuacion configura un vicio de nulidad de
conformidad con el articulo 52 de la Ley 38/2000, que en su numeral 4 sefiala lo
siguiente:

"Articulo 52. Se incurre en vicio de nulidad absoluta en los actos
administrativos dictados, en los siguientes casos:

(.

4.- Si se dictan con prescidencia u omisién absolufa de trémites
fundamentales que impliquen violacién del debido proceso legal.

(...).”

Los derechos posesorios son agquellos que emanan del hecho que alguien
tiene posesion de la tierra, lo cual es el resuitado de una situacion factica, es decir,
el dominio con animo de duefio sobre una cosa, lo cual es recogido por los articulo
423 y 432 del Cédigo Civil, que sefalan respectivamente o siguiente:

“Articulo 423. La posesion se adquiere por la ocupacién material de
fa cosa o derecho poseido, o por el hecho de quedar éstos sujetos
a la accién de nuestra voluntad, o por los actos propios y
formalidades legales establecidos para adquirir tal derecho.”

“Articulo 432. Todo poseedor tiene derecho a ser respetado en su
posesién; v si fuere inquietado en ella, debera ser amparado o
restituido en dicha posesion por los medios que establecen los
Cédigos Judicial y Administrativo.”

Se puede colegir con mediana claridad, que el acto acusado de ilegal fue
emitido al margen del debido proceso legal, de manera que se adjudicé y notifico de
dicha resolucidon a una persona que carecia de legitimidad, lo cual demas era de

pleno conocimiento de las partes, ya que el traspaso de los derechos posesorios se
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llevd ante la Secretaria del Consejo Municipal, quien gjercia las funciones de
notaria, escasos meses antes de la formalizacién de la adjudicacion.

Que él acto demandado fue emitido sin tomar en cuenta el traspaso de los
derechos posesorios que como ya hemos mencionado se realizé ante la
Secretaria del Consejo Municipal, quien ademas debe certificar las
adjudicaciones que se formalicen ante este Municipio.

La entidad demandada no advirtié la situacion en cuanto a los derechos
traspasados del lote cuya adjudicacion se efectuaba a favor de guien para ese
momento ya no estaba legitimada, lo que a todas luces trasmite una conducta
confusa y no puede atribuirsele exclusivamente al demandante que en su momento
realizé una actuacién de buena fe.

Por los seftalamientos antes indicados, la Procuraduria de la Administracion
le solicita a los Honorables Magistrados, que se sirvan declarar, que ES ILEGAL, ia

Resolucién VE-CN 328 de 27 de diciembre de 2011, emitida por el Municipio de
Cafiazas.

V.- ALEGATOS DE LAS PARTES:

Observa este Despacho que la parte actora a través de su correspondiente
apoderado judicial no presentaron escrito de alegatos dentro de la respectiva etapa
procesal. En tanto que la Procuraduria de la Administracion tampoco aport6 escrito
de alegatos dentro de las correspondientes fases procesales.

VI.- CONSIDERACIONES DE LA SALA:

Le corresponde a esta Corporacién de Justicia entrar a determinar las
pretensiones formuladas por la parte accionante dentro de su libelo de demanda, en
virtud de la competencia otorgada por la Ley 135/1943, al Tribunal de lo Contencioso-
Administrativo para esta materia. El apoderado judicial de la parte demandante,
solicita a través de la presente accidn, lo siguiente:

» Se pide la nulidad por ilegal, de la Resolucion VE-CN No. 328 de! 27 de diciembre
de 2011, dictado por el Consejo Municipal de Cafiazas.
* Se ordene al Registro Publico, cancelar la escritura derivada de esa resolucién

VE-CN No. 328 del 27 de diciembre de 201 1, dictada por el Consejo Municipal de
Cariazas.

Expuesta la pretensién por la parte demandante dentro del presente proceso,
y una vez cumplido el tramite procesal de rigor, le corresponde a este Despacho
entrar a resolver el fondo del presente proceso y examinar las disposicio 2




No. 29124-A Gaceta Oficial Digital, miércoles 30 de septiembre de 2020

estiman infringidas como consecuencia de la emision de la Resolucién VE-CN No.
328 del 27 de diciembre de 2011, emitida por el Consejo Municipal de Canazas.

Previo al analisis de las pruebas existentes dentro del presente proceso, se
hace necesario aclarar el concepto de derechos posesorios. Asli las cosas, estos
son vistos como aquellos derechos que emanan del hecho que tiene una persona de
haber poseido de forma continua, con animo de buena fe y de forma pacifica la
posesion de una determinada porcién de tierra.

Observa este Despacho de las constancias procesales que obran dentro del
presente expediente, que mediante la ESCRITURA N° 24/11, se dispuso lo siguiente:

“En Cafazas, Cabecera del nombre siendo las 9:32 a.m. de hoy
miércoles, 23 de marzo de 2011. Ante mi MARCELA RIOS R,
mujer mayor de edad, con cédula personal N° 9-706-105, unida,
residente en la Bda. Placita del Nifio Dios, secretaria del Consejo
Municipal de Cariazas, con funciones notariales, y con fundamentos
en los articulo 1718 y 1719 del Cédigo Civil, doy fe que comparecié
ante mi personalmente la sefiora LILIA MORALES, mujer, mayor de
edad, con cédula personal N° 9-150-1001, soltera, residente en
Calle San Antonio, Corregimiento Cabecera, Distrito de Cafiazas.
Sin coaccion alguna hace constar que es duefio de globos de
terreno de AREA: 0 has. 831.98 mts.2, Predio 0181, N° de mapa
catastral 3940-1-01-23, N° de cedula catastral 3940101230181,
tomo 1414, folio 68 y residencia, ubicada en la Calle San

Antonio, Corregimiento Cabecera, Distrito de Cafiazas, con los
siguientes linderos:

NORTE: YADISEL A. MORALES
SUR: INGRID MARIELA AGUILAR
ESTE: NERY MARIA GONZALEZ
OESTE: CALLE DE ASFALTO

Hace constar la sefiora LILIA MORALES, que le TRASPASA
los DERECHOS POSESORIOS del globo de terreno arriba
mencionado y residencia al sefior LEONARDO SANTOS PEREZ,
varén, mayor de edad, cédula personal No. 9-220-1648, soltero,
residente en fa Ciudad de Panamd, La siesta Tocumen,
Corregimiento Tocumen.

Esto lo hizo la sefiora LILIA MORALES, en pleno uso de sus
facultades mentales y legales ante mi y dos testigos mas.

No habiendo nada més que agregar se da por terminada
dicha Escritura de TRASPASO DE DERECHOS POSESORIOS de
terreno, quedando constancia en el Libro N° 04 de este Despacho.”

(Cfr. £. 10 del expediente judicial)
(Las negrillas son de la Sala)

Por otra parte, la resolucién administrativa impugnada y que constituye la
Resolucion VE-CN N° 328 del 27 de diciembre de 2011, del Municipio de Cafiazas,
en su parte resolutiva, senala lo siguiente:

“(...)
RESUELVE:
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PRIMERQ: DECLARAR que el Municipio de CANAZAS es
propietario de la Finca N° Nueve mil novecientos ochenta (9980),
Tomo mil cuatrocientos catorce (1414), Folio Sesenta y ocho (68),
inscrita en la seccién de la Propiedad, Provincia de VERAGUAS del
Registro Publico de Panama.
SEGUNDO: SEGREGAR de la Finca N° Nueve mil novecientos
ochenta (9980), Tomo Mil cuatrocientos catorce (1414), Folio
Sesenta y Ocho (68), de la Seccidon de Propiedad del Registro
Publico, propiedad del Municipio de CANAZAS, ubicada en
CAI\:IAZAS, Corregimiento de CANAZAS (CAB), Distrito de
CANAZAS, Provincia de VERAGUAS, el lote de terreno identificado
con el numero ciento ochenta y uno (0181), con una superficie de
CERO HECTAREAS MAS OCHOCIENTOS TREINTA Y UN
METROS CUADRADOS CON NOVENTA Y OCHO DECIMETROS
CUADRADOS (0 Has + 831.98 m2(...)
TERCERO: ADJUDICAR libre de gravamenes, a favor de LILIA
MORALES, mujer de nacionalidad panamefia, persona natural, con
cédula de identidad personal nimero NUEVE-CIENTO
CINCUENTA-MIL UNO (9-150-1001), estado civil soltera, con
domicilio en CANAZAS, fa finca que resulte de la segregacion
descrita en el articulo anterior.
CUARTO: DECLARAR que el referido inmueble se le asigna un
valor de VEINTICINCO CENTESIMOS (B/0.25), por metro
cuadrado, dando un total de DOSCIENTOS SIETE BALBOAS CON
NOVENTA Y NUEVE CENTESIMOS (B/.207.99).
QUINTO: ADVERTIR al adjudicatario que esta en la obligacién de
respetar las servidumbres viales establecidas por el Ministerio de
Vivienda y Ordenamiento Territorial, demarcadas en los planos.
SEXTO: La presente resolucion de adjudicacion se inscribira en la
Seccién de la Propiedad del Registro Publico, Provincia de
VERAGUAS.
(..)"

(Cfr. fs. 11-12 del expediente judicial)

De igual manera, se observa la Certificacion N° MDCDA-146-2018 de
Cafiazas, del 22 de junio de 2018, en donde el Alcalde Municipal del Distrito de
Canazas, certifica lo siguiente:

“Que el sefior LEONARDO SANTOS PEREZ, varén, panamefio,
mayor de edad, portador de la cédula de identidad personal, 9-220-
1648, residente en la ciudad de Panama, la Siesta Tocumen,
corregimiento de Tocumen, LE ASISTE EL DERECHO A OCUPAR,
un globo de terreno de APROXIMADAMENTE, 831.98 melros
cuadrados, predio 0181 N° de mapa catastral 3940-1-01-23 N° de
cédula catastral 3940101230181, tomo 1411. Folio 68, ubicado en
la barriada San Antonio, Corregimiento Cafiazas-Cabecera, Distrito
de Cafiazas, Provincia de Veraguas, y el cual presenta los siguientes
linderos:
NORTE: OCUPADO POR YADISEL A. MORALES
SUR: OCUPADO POR iNGRID MARIELA AG!JILAR
ESTE: OCUPADO POR NERY MARIA GONZALEZ
OESTE: CALLE DE ASFALTO.”

(Cfr. f. 13 del expediente judicial)
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De las pruebas aportadas dentro del presente proceso se evidencia que la
Sra. LIDIA MORALES (Q.E.P.D.), con cédula No. 9-150-1001, quien ostentaba los
derechos posesorios sobre el terreno de AREA: 0 has. 831,98 mts 2, Predio 0181,
N° de mapa catastral 3940-1-01-23, N° de cédula catastral 3940101230181, tomo
1414, folio 68, a través de la Escritura 24/11 de 23 de marzo de 2011, procedi6 a
traspasarle sus derechos posesorios en relacion al lote de terreno antes
sefialado, al Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ (Cfr. f. 10 del expediente judicial).

Lo anteriormente sefialado también se confirma con la Certificacién N°
MDCDA-146-2018 de Cafazas, del 22 de junio de 2018, emitida por el Alcalde
Municipal del Distrito de Cafiazas, quien certifica que le asiste el derecho al Sr.
LEONARDO SANTOS PEREZ, de ocupar el globo de terreno anteriormente descrito
(Cfr. f. 11 del expediente judicial).

Al proceder a revisar el procedimiento establecido en el acuerdo 11 de 15 de
octubre de 2008, fijado por el propio Municipio de Cafazas para la adjudicacién de
los terrenos, en el mismo se establece lo siguiente:

“Articulo Primero: Declarar los procesos de regulacién y titulacion
masiva de tierras que se ejecutan en el Municipio de Caflazas
obligatorios para los poseedores beneficiarios en los casos en que
no se manifieste la voluntad de titular o se paralice el proceso
voluntario de titulacién por causa del solicitante.”

“Articulo Cuarto: El procedimiento de oficio para adjudicar lotes de
terreno en las 4reas expresadas en el articulo primero del presente
Acuerdo Municipal, sera el siguiente:

1.- Notificar al poseedor beneficiario del predio para que decida
sobre fa opcién de titulacién a la cual desea acogerse, para lo cual
se generara el formulario con las opciones de titulacion, el plazo y
los efectos de la notificacién.

()

7.- Una vez inscrito el fitulo, se notificara a los propietarios de la
inscripcion respectiva, mediante Acuerdo fijado en la Alcaldia y
en la Corregiduria del lugar por diez (10) dias habiles y se publicaré ﬁ\}';
por una sola vez en la Gaceta Oficial.” 7,

“‘Articulo Quinto: Las resoluciones de adjudicacion seranl
firmadas por el Alcalde, en nombre y representacién del
Municipio de Canazas, debidamente certificada por Ia \ \

Secretaria del Consejo Municipal. La inscripcién en el Registro . 052

Puablico de las resoluciones de adjudicacion se realizara en base
(sic) a una copia autenticada de la resolucién pertinente, en la cual
la Secretaria del Consejo Municipal certificara la autenticidad de las
firmas y que son fiel copia de su original.”

Asi las cosas, el numeral 1 del articulo 4 del prenombrado acuerdo 11 de 15

de octubre de 2009, obliga en primera instancia a notificar al poseedor beneficiario
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del predio, para que decida la opcién de titulacién a ia que se acogera. De igual
manera el numeral 7 del articulo 4 del acuerdo en mencion, sefala que luego de
inscrito el titulo de dominio, éste se notificara los propietarios de la inscripcién
respectiva.

En consecuencia, de la ESCRITURA N° 24/11, del 23 de marzo de 2011, se
evidencia que ésta fue firmada por la Secretaria del Consejo Municipal, al cual
hizo las veces de notario para acreditar el traspaso de los derechos posesorios
de la Sra. LIDIA MORALES (Q.E.P.D.) a favor de LEONARDO SANTOS PEREZ,
conducta o actuacion ésta que se llevé a cabo meses antes de la emisién de la
resolucidon VE-CN N° 328 de 27 de diciembre de 2011, dictaminada por el
Municipio de Cafazas.

En consecuencia, este Despacho concuerda con lo indicado por la
Procuraduria de la Administracién en su escrito de contestacion de demanda, cuando
sefiala que el traspaso de los derechos posesorios que tenfa la Sra. LILIA MORALES
(Q.E.P.D.) se hizo a favor del hoy demandante LEONARDO SANTOS PEREZ, antes
de que se emitiera [a resolucién impugnada (Resolucion VE-CN-328 de adjudicacion

del 27 de diciembre de 2011), y mucho antes de que esta se inscribiera o ingresara
en el Registro Puablico.

Asl las cosas, al momento en que se emite la resolucién de adjudicacion a
favor de la Sra. LILIA MORALES (Q.E.P.D.), y de su indispensable notificacion como
poseedora del terreno objeto en litigio, es evidente que la Sra. LILIA MORALES
(Q.E.P.D.) previamente habia traspasado sus derechos posesorios a favor del
Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ ante la Secretaria del Consejo Municipal de
Cafiazas (Cfr. f. 10 del expediente judicial), de alli que la misma no tenia legitimidad
tal como lo exigia el procedimiento establecido dentro del acuerdo 11 de 15 de
octubre de 2009, para notificarse de la adjudicacién de la propiedad, cuyo derecho
Ya no poseia, y mucho menos a inscribir el titulo de propiedad dentro de! Registro
Publico, al haber sido traspasado los derechos posesorios a favor del hoy
demandante.

Al analizar las normas infringidas como violadas, para esta Corporacion de
Justicia, la emisidn de la Resolucién impugnada y que viene a constituirse en
Resolucion VE-CN N° 328 de 27 de diciembre de 2011, ha violado o establecido
dentro del articulo 373 del Cédigo Civil que sefiala lo siguiente:

“Articulo 373. ElI duefio de un terreno en que se edificare,

sembrare o plantare de buena fe, tendré derecho a hacer suya e

la obra, siembra o plantacién, previa indemnizacién o a obligar s
al que sembro, a la renta correspondiente.” :
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En consecuencia, si la Sra. LILIA MORALES habia traspasado sus derechos
posesorios a favor del Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ, ademas de violarse el
procedimiento establecido en los numerales 1y 7 del articulo 4 del acuerdo 11 de 15
de octubre de 2009; es evidente que la resolucion impugnada VE-CN N° 328 de 27
de diciembre de 2011, emitida por el Municipio de Cafazas violaba lo dispuesto en
el articulo 373 del Cadigo Civil, al no reconocer como duefio del terreno identificado
como el predio No. 0181, con una superficie de 0 has+831.98, segun plano y cédula
catastral nimero 3940101230181 al Sr. LEONARDO SANTOS PEREZ, a quien se
le traspasaron los derechos posesorios a su favor, como consecuencia de la firma
de la ESCRITURA N° 24/11, elaborada por la secretaria del Consejo Municipal de
Cafiazas en funciones notariales, en donde la Sra. LILIA MORALES (Q.E.P.D.),
cedia o transferia su derecho posesorio y sin coaccién alguna (estando en pleno

uso de sus facultades mentales y legales) a favor del sefior LEONARDO SANTOS
PEREZ.

Y es que el articulo 373 del Cédigo Civil se ha violentado ya que el sefior
LEONARDO SANTOS PEREZ, una vez la Sra. LILIA MORALES (Q.E.P.D.), traspasé
sus derechos posesorios en relacién al lote de terreno, identificado como el predio
No. 0181, con una superficie de 0 has+831.98, segun plano y cédula catastral
numero 3940101230181, el mismo adquiria la condicién de duefio de dicha parcela
o porcién de territorio, adquiriendo a su vez el derecho a la ocupacion y usufructo del
mismo, toda vez que éste detentaba el animo de duefio, ademas de haberlo
adquirido de buena fe y haberie realizado las correspondientes mejoras, por lo que
no reconocerle a titularidad del mismo, tal como lo ha hecho la resolucién VE-CN N°

328 de 27 de diciembre de 2011, es violarle sus consecuentes y correspondientes
derechos de propiedad.

Habiéndose accedido a la declaratoria de ilegalidad de la Resolucién VE-CN
N° 328 de 27 de diciembre de 2011, en virtud del principio de economia procesal, la
Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia no entrard a examinar las restantes
disposiciones alegadas como infringidas.

En cuanto a la pretensién solicitada por la parte actora, en el sentido de que

se ordene al Registro Publico la cancelacion de la escritura derivada de la resolucion
VE-CN No. 328 de 27 de diciembre de 2011, emitida por el Consejo Municipal de
Cafiazas, este Despacho debe de advertirle a la parte actora que en sentencias de
fecha 27 de julio de 2006, 15 de junio de 2012, 11 de agosto de 2017 y 19 de
noviembre de 2018, se ha indicado por parte de la Sala Tercera de la Corte Suprema
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anteriormente indicadas, ya que se trata de una atribuciéon que es exclusiva de la
jurisdiccion civil.

Vil.- PARTE RESOLUTIVA:

En consecuencia, la Sala Tercera de la Corte Suprema (Contencioso-
Administrativo y Laboral), administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley, DECLARA QUE ES NULA, POR ILEGAL, la Resolucién VE-CN
N° 328 de 27 de diciembre de 2011, emitida por el Municipio de Cafazas y niega el
resto de las pretensiones solicitadas dentro del libelo de la demanda, por tratarse de
una competencia privativa de la jurisdiccion civil.

Notifiquese,

(g <

CECILIO/CEDALISE RIQUELME
MAGIST 0

~

LUIS RAMON FABRE
MAGISTRADO

b a de Justicia
/ ‘ |3 Corte Suprem
s Galalil de E o 520,20

NOTIFIQUESE HOY AL o
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REPUBLICA DE PANAMA
ORGANO JUDICIAL

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO

Panama, veinticinco (25) de junio de dos mil veinte (2020).
VISTOS:

El Licenciado ALVARO ANTONIO HERNANDEZ ZAMBRANO, en su
propio nombre y representacion, ha interpuesto demanda Contencioso
Administrativa de Nulidad para que se declare, nulo, por ilegal el Decreto

Ejecutivo N°183 de 24 de abril de 2018, emitido por el Ministro de Seguridad

Publica.

1. ACTO DEMANDADO

Mediante el Decreto Ejecutivo N° 183 de 28 de mayo de 2018, el
Ministerio de Seguridad Publica, establece el Procedimiento y los requisitos para
el proceso de Regularizacion Migratoria Extraordinaria para aguellos nacionales
de la Republica Popular Migratoria Extraordinaria para aquellos nacionales de la
Republica Popular de China que se encuentran en situacion migratoria irregular
en la Repudblica de Panama.

Il. DISPOSICIONES LEGALES QUE FIGURAN COMO INFRINGIDAS Y
EL CONCEPTO DE IN-FRACCI()N.

El demandante estima, que el decreto recurrido infringe los articulos 28 y

29 del Decreto Ley 3 de 2008.
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El referido articulo 28 establece los requisitos para presentar una solicitud
para un permiso provisional o de residente permanente ante el Servicio Nacional
de Migracién.

Por su parte, el articulo 29 establece que estan exentos del pago en
concepto de depbsito de repatriacion, los religiosos, los casados, con
panamerios, las personas menores de doce afios y las personas que asi
dispongan las leyes especiales.

La infraccidn del articulo 28 dice haberse producido, de forma directa por
omisién, con sustento que el contenido de esa norma es claro al sefialar que las
solicitudes de permanencia provisional como el caso de la regularizacion
migratoria general deberd ser presentada por un abogado idéneo en la
Repulblica de Panama, excluyendo de esa solemnidad tUnicamente las
solicitudes presentadas en el exterior y los casos de la categoria migratoria a
razén de estudio, siendo la opcién que da el Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de
mayo de 2018, concretamente en su articulo 5 de que los extranjeros podran
hacerse acompafar por un apoderado idéneo, si o desean. Afadid, el
demandante, que el Decreto Ejecutivo No. 183, tampoco dispuso como requisito
el certificado de salud expedido por un profesional idéneo y el pago al Servicio
Nacional de Migracién en concepto de repatriacion.

En cuanto a la infraccién del articulo 29 del Decreto Ley 3 de 2008, se
considera producidoc de forma directa por omision por que dicho decreto
claramente dispone que solo estan exentos del pago del depdsito de
repatriacion, los religiosos, los estudiantes, los casados con panamefios y las
personas menores de doce aﬁbs por lo cual no se deben excluir a los nacionales
de la Repdblica popular de China que optan por una regularizacién migratoria. Y
que si el Estado puede exonerar a ciertas personas del pago de repatriacion
pero se establece debe hacerse por ley y no por decreto, como se hizo en el
decreto acusado de ilegal.

lli. INFORME DE CONDUCTA DE LA ENTIDAD DEMANDADA [ *
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El 27 de febrero de 2019, se recibié en la Sala Tercera el informe
explicativo de conducta legible de foja 25 y 27 del dossier, suscrito por el
Ministerio de Seguridad Publica, Encargado, en el cual explica que el decreto
acusado de ilegal, Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018, tiene
sustento en el Decreto Ley No. 3 de 22 de febrero de 2008, al disponerse en los
numerales 1y 3 de su articulo 9, que son funciones del Ministerio de Gobierno y
Justicia, hoy Ministerio de Seguridad Publica, en materia de politica migratoria,
recomendar y desarrollar las medidas especiales que debe tomar el Estado
panamefio, para controlar, fiscalizar y prevenir la migracién irregular.

Afiadi6 el funcionario, que con la creacién del Ministerio de Seguridad
Pdblica, mediante la Ley 15 de 14 de enero de 2010, dicho ministerio le
corresponde la misién de determinar las politicas de seguridad del pais,
planificar coordinar, controlar y apoyar el esfuerzo de los estamentos de
seguridad e inteligencia que integran el ministerio, siendo el Servicio Nacional de
Migracion, parte de su nivel operativo. Y que el articulo 14 del Decreto Ley No. 3
de 22 de febrero de 2008, establece que el Organo Ejecutivo reglamentara las
categorias y subcategorias migratorias, el procedimiento, la forma y las
condiciones bajo las cuales se expediran los permisos y las visas, de acuerdo
con los principios de seguridad nacional, salubridad, orden publico y proteccion
de los derechos y libertades.

De igual manera, se explica en el informe de conducta que en el articulo
15 del Decreto Ley No.3 de 22 de febrero de 2008, se dispone que el Organo
Ejecutivo reglamentara las condiciones y requisitos que deben cumplirse para
cada una de estas categorias migratorias y podra crear otras categorias
migratorias. Asi mismo, que se cumple con el numeral 2 del articulo 6 del
Decreto Ley N° 3 de 22 de febrero de 2008, segun el cual el Servicio Nacional
de Migracion, tiene las funciones de Organizar, dirigir, registrar, fiscalizar y
prestar el servicio migratorio a los extranjeros y velar por el control efectivo de su

estadia en el pais, dentro de los limites que establezca dicho decreto.
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Y que el Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018, se limita a
establecer un procedimiento formal para regular la situacion migratoria de los
extranjeros de nacionalidad China en el territorio nacional, de una forma mas agil
y transparente, para tener numeros reales de extranjeros chinos que se
encuentran en situacion irregular, que contribuyen de alguna manera al
desarrollo del pais.

Explica el funcionario demandado también, que el Decreto Ejecutivo
demandado, establece los procedimientos, requisitos y costos para la
regularizacién del estatus migratorio de cada solicitante, como la prueba de
vinculo de parentesco o de invitacion en el territorio nacional o residente
permanente, solvencia econdmica suficiente del responsable que lo debera
acreditar con documentos, declaraciones juradas ante Notario Publico, debiendo
expresar la fecha de sﬁ ingreso al pals con dos testigos, entre otros requisitos.

Se manifiesta también que de conformidad con el articulo 21 del Decreto
Ley No. 3 de 2008, el Servicio Nacional de Migracién otorgara a los extranjeros
solicitantes de las categorias migratorias que desarrollan en la presente excerta
legal, un permiso provisional de residente por el término de dos (2) afios con su
respectivo documento de identificacion.

Seguidamente, el funcionario en comento, resalta que el articulo 5 del
Decreto Ejecutivo N° 183 de 28 de mayo de 2018, dispone que los nacionales de
la Republica Popular China, interesados en el tramite de legalizacion podran
presentarse personalmente o se pueden hacer representar por medio de un
apoderado legal idéneo para llevar a cabo su tramites de regularizacién
migratoria. Y que los pagos en concepto de servicios migratorios realizados por
el extranjero, previsto en dicho decreto se depositan en el Banco Nacional de
Panama, donde recibido el depdsito respectivo, el Servicio Nacional de

Migracion hace el recibo de pago, el cual ademas es verificado por la Oficina de

de la institucion.
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Para finalizar sefalé el Ministro Encargado que por tolo lo anterior el
Decreto Ejecutivo, 183, no vulnera ningtin acto administrativo del Acto.

IV. OPINION DEL PROCURADOR DE LA ADMINISTRACION

E! Procurador de la Administracion, mediante la vista 618 de 14 junio de
2019, emitié concepto en el que solicité a esta Sala declare ilegal el Decreto
Ejecutivo No. 183 de 28 de abril de 2018, porque a su criterio el acto objeto de
reparo excede de la potestad reglamentaria, al eliminar requisitos indispensables
contenidos en el Decreto Ley, como lo son la obligatoriedad de presentar
solicitud mediante apoderado legal, al dejarlo a decisién del solicitante, la
necesidad de aportar certificado de salud, expedido por un profesional idéneo,
dentro de los tres meses anteriores a la presentacién de la solicitud y el pago de
ochocientos balboas a favor del Servicio Nacional de Migracion en concepto de
depdsito de repatriacién en concepto de depésito de repatriacién, siendo estos
requisitos generales que fueron excluidos en el Decreto demandado.

Lo anterior, lo fundamenta el funcionario del Ministerio Ptblico referido,
acotando que si bien el Decreto Ley 3 de 22 de febrero de 2008, establece en
los numerales 1 y 3 del articulo 9, las funciones de! Ministerio de Seguridad
Pablica; y el articulo 14 de dicho decreto sefala que el Organo Ejecutivo
reglamentara las categorias y subcategorias migratorias y que el Ejecutivo esta
facultado para reglamentar las condiciones y los requisitos que deben cumplirse,
ninguna de esas normas establece la eliminacién de requisitos comunes, sino la
reincorporacién de requisitos especiales de acuerdo a la categoria o
subcategoria migratoria, tal como lo ha previsto el articulo 30 del mencionado
Decreto Ley.

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE

Desarrolladas las etapas procesales de rigor, corresponde a esta Sala
entrar a resolver el presente negocio, sobre la base de las consideraciones que
siguen:

1. Competencia
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De conformidad con lo establecido en los articulos 206 de la Constitucién
Politica y 97 del Cédigo Judicial, a la Sala Tercera, de lo Contencioso
Administrativo le estan atribuidos los procesos que se originan de actos,
omisiones, prestaciones defectuosas o deficientes de los servidores ptblicos,
resoluciones, érdenes o disposiciones que ejecuten, adopten o expidan o en que
incurran en el ejercicio de sus funciones o pretextando ejercerlas, los
funcionarios publicos o autoridades nacionales o provinciales, municipales y de
las entidades piblicas auténomas o semiauténomas.

2. Legitimacion activa y pasiva

En el presente caso, actia como demandante el licenciado Alvaro Antonio
Hernandez Zambrano, quien comparece como persona natural para impugnar el
Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018, dictado por el Organo
Ejecutivo, por conducto del Ministerio de Seguridad Publica. En las acciones de
nulidad cualquier persona puede recurrir, de conformidad con el articulo 43B de
la Ley 135 de 1943, por tanto, el prenombrado se encuentra legitimada.

El acto demandado fue dictado por el Organo Ejecutivo, por conducto del
Ministerio de Seguridad Publica, organismo estatal que figura entonces, como
sujeto pasivo en este proceso.

3. Problema Juridico

Observa este Tribunal que el argumento central del cargo de ilegalidad
gira en torno a que el Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018, que
establece el procedimiento'y los requisitos para el proceso de regularizacion
migratoria Extraordinaria para aquelios nacionales de la Reputblica Popular de
China, que se encuentran en situacién migratoria irregular en la Reptblica de
Panama, se obvian algunos de los requisitos generales para las solicitudes de
permanencia provisional o definitiva, como que sean presentadas por abogado

idoneo, al establecerse como opcién que el petente lo presente personalmente;

profesional idoneo y el pago del servicio de repatriacion.
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Lo anterior, nos lleva a plantearnos como problema juridico a resolver en
el presente asunto, el siguiente: ¢Si el procedimiento y los requisitos para el
proceso de regularizacién migratoria extraordinaria para aquelios extranjeros de
la Republica China que se encuentran en situacién migratoria irregular en la
Republica de Panama3, establecido por el Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de
mayo de 2018, viola los articulos 28 y 29 del Decreto Ley 3 de 20087

El articuic 28 del Decreto Ley 3 de 2008, exige que la solicitud de
permiso residente temporal o residente permanente que se presente al Servicio
Nacional de Migracién debera presentarse por medio de apoderado legal de
acuerdo a los requisitos establecidos para cada categoria de visa o permiso a
excepcion de la categoria solicitada desde el exterior y aquella categoria
aplicable por razén de educacién, que debera cumplir requisitos comunes. Se
observa que entre esos requisitos comunes se encuentran la de presentar
certificado de salud expedido por un profesional idéneo, dentro de los tres
meses anteriores a la presentacién de la solicitud; y al pago de ochocientos
balboas a favor del Servicio Nacional de Migracion, en concepto de repatriacion.

Por su parte, el articulo 29 del Decreto Ley 3 de 2008, establece que
estan exentos del pago de concepto de depdsito de repatriacion, los religiosos,
los estudiantes, los casados con panamefios, las personas menores de doce
afos de edad y las personas que asi se disponga por leyes especiales.

Como lo hemos sefialado con anterioridad, el acto cuya ilegalidad se pide,
el Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018, establece un
procedimiento y los requisitos para el proceso de regularizacién para aquellos
nacionales de la Republica Popular China, que se encuentra en situacion
irregular en la Republica de Panama, considerando la funcién de Servicio
Nacional de Migracién prevista en el numeral 2 del articulo 6 del Decreto Ley 3
de 22 de febrero d 2008, de organizar, dirigir, registrar, fiscalizar y prestar el
servicio migratorio a los extranjeros y velar por el control efectivo de su estadia

en el pais.
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En ese mismo contexto, se observan los numerales 1 y 3 del articulo 9 del
referido decreto ley que dispone como funciones del Ministerio de Gobierno y
Justicia, en materia de politica migratoria, recomendar y desarrollar las medidas
especiales que debe tomar el Estado panamefio para controlar, fiscalizar y
prevenir la migracion irregular.

Cabe partir este andlisis, acotando que el Decreto Ejecutivo No. 183 de
28 de mayo de 2018, publicado en Gaceta Oficial No. 28,536-C de 30 de mayo
de 2018, y que de conformidad con su articulo 13, el mismo tendria vigencia solo
por un afio a partir de su promulgacién y luego ello solo se aceptarian las
solicitudes para la permanencia definitiva, al establecer lo siguiente;

“Articulo: El presente Decreto Ejecutivo tendra una
duracion de un (1) afio a partir de su promuigacion.
Una vez concluido este plazo, solo se aceptaran las
solicitudes para la Permanencia Definitiva.”

De lo anterior, interpreta este Tribunal que el Decreto Ejecutivo
demandado tendria vigencia solo por un afio desde su promulgacién, que se dio
el 30 de mayo de 2018, que al computarse ese afio, el mismo, perderia su
vigencia el 30 de mayo de 2019, fecha que ya transcurri, sin embargo, hay que
sefialar aqui, que el mismo decreto permite que vencido ese plazo, se presenten
las solicitudes para la permanencia definitiva; para lo cual ante la pérdida de
vigencia del Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018, conceptuamos
no le aplicaria normas de ese decreto, sino la normativa que sobre la materia se
encuentre vigente.

Lo anterior, implica que el referido Decreto Ejecutivo, perdié sus efectos y

vigencia, por lo cual a criterio de este Tribunal es viable aplicar en esta

“*Articulo 201. Cualquiera que sea la naturaleza del
proceso, los magistrados y jueces tendran las
siguientes facultades ordenatorias e instructoras:

1. ...

2, Tener en cuenta, en la sentencia, de oficio 0 a
peticion de parte, cualquier hecho constitutivo,
modificativo o extintivo del derecho sustancial que en
el proceso se discute y que hubiera ocurrido después
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de haberse propuesto la demanda, siempre que haya
sido probado oportunamente y que el interesado o
haya alegado antes de ia sentencia si la ley no
perrnnite considerando de oficio;

En ess .s';ntido, también es viable aplicar el articulo 992 del Caédigo
Judicial que sefiala que: “en la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho
modificativo o extintivo de las pretensiones objeto dei proceso ocurrido después
de haberse propuesto la demanda, siempre que haya sido probado
oportunamente”.

La institucién sustraccién de materia, en el Diccionario de Derecho
Procesal Civil, citando a Jorge Peyrando, en la obra El Proceso Atipico, queda
definida asi: “Obsolescencia procesal. Es un medio de extincion de la pretension
constituido por la circunstancia de que en la materia justiciable sujeta a decision
deja de existir, por razones extrafias a la voluntad de las partes; no pudiendo el
tribunal emitir un pronunciamiento de mérito (acogiendo o desestimando) sobre
la pretensién deducida” (FABREGA PONCE, Jorge. Diccionario de Derecho
Procesal Civil. CUESTAS, Carlos. Diccionario de Derecho Procesal Penal,
Primera Edicion 2004. Editores Colombia. Bogota. pag.1232).

Por ofro lado, los autores Beatriz Quintero y Eugenio Prieto, citados en
resolucién de 11 de agosto de 2014, de la Sala Tercera de lo Contencioso
Administrativo, en virtud de la demanda de plena jurisdiccién interpuesta por la
sociedad Qifar Internacional S.A., contra el Instituto de Acueductos vy
Alcantarillados (IDAAN), bajo la ponencia del Magistrado Victor Benavides,

anotan lo siguiente:

“Una vez que se ha generado un proceso o
pretension procesal determina su mantenimiento,
esto es, su subsistencia, hasta cuando e! tratamiento
que a la pretension deba darse haya alcanzado su
finalidad instrumental.

La pretension determina la conclusion de un proceso,
cuando esta reclamacién de parte deja de existir por
algin acontecimiento que juridicamente tenga
asignada tal eficacia. La desaparicion de Ia
pretension lleva consigo o la eliminacion del proceso
en forma paralela.
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Si la pretension queda satisfecha el proceso llega a
su fin normal y concluye por sentencia. Si la
pretension procesal sin llegar a quedar satisfecha
desaparece, por ejemplo por acto de disposicién que
la vuelve su objeto y revoca integramente, el proceso
se extingue asi mismo, tomando injustificada su
ulterior continuacién.” (QUINTERO, Beatriz vy
Eugenio, PRIETO. Teoria General del Proceso. Tomo
. Edit. Temis. Santa Fe de Bogota. P4g 288.

En base a las circunstancias expresadas, y de acuerdo a la doctrina
sistematicamente reconocida por esta Corporacién Judicial sobre las causas que
producen el fendmeno juridico denominado sustraccién de materia, y en este
caso al no tener vigencia el Decreto Ejecutivo No. 183 de 28 de mayo de 2018,
al perder su vigencia desde el 19 de mayo de 2019, a criterio de este Tribunal lo

ey viable es declarar sustraccion de materia.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema, Sala Contencioso
Administrativa, administrando justicia en nombre de la Repliblica y por autoridad
de la Ley, DECLARA que se ha producido Sustraccién de materia en la
demanda Contencioso Administrativa de Nulidad presentada por el licenciado
ALVARO ANTONIO HERNANDEZ ZAMBRANO, en su propio nombre y
representacion para que se declare nulo, por ilegal, el Decreto Ejecutivo No. 183

de 28 de mayo de 2018, emitido por el Ministerio de Seguridad Publica.

NOTIFIQUESE,

CARLOS ALBERT

6‘/(‘/ FC
CECILIO CEDALISE RIQUELME
MAGISTRADO

AL D BUFEEMNA DE JUSTHCL
SALA TERCERA
3 COPIA AUTENTICA DE SU ORIGINA

Panamd, _ de Qi

Sala lll de la Corte Suprema de Justicia
NOTIFIQUESE HOY _i' 2 DE . NasNaes DE20 2L

aas_E DG DE LA mﬁ‘
A Q&_wo%@:&&% s _'[

Firma
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REPUBLICA DE PANAMA
REGISTRO PUBLICO DE PANAMA

Resoluciéon No. DG-122-2020
(de 28 de septiembre de 2020)

"Por la cual se modifica la Resolucién DG-087-2020 de 30 de julio de 2020,
que establece el Horario del Registro Publico de Panama en Sede Central y
Oficinas Regionales a nivel nacional mientras dure la Pandemia Covid-19"

EL DIRECTOR GENERAL DEL REGISTRO PUBLICO DE PANAMA
En uso de sus facultades legales conferidas por la Ley 3 de 6 de enero de 1999,

CONSIDERANDO:

Que es funcion del Director General establecer las politicas generales para la
Administracion del Registro Pliblico de Panama, de conformidad a lo establecido
en el numeral 1 del articulo 7 de la Ley 3 de 6 de enero de 1999:;

Que con la intencion de homologar el inicio de labores de las instituciones del
Gobierno Nacional, entidades autonomas y semiauténomas de la Republica de
Panama, a partir de las 9:00 a.m. hasta las 5:00 p.m. de lunes a viernes, mientras
dure la Pandemia Covid-19, salvo modificacion del Ministerio de Salud, se hace
necesario coordinar la apertura del Diario General del Sistema Electrénico de
Inscripcion Registral (SEIR) del Registro Publico de Panama a nivel nacional.

Que se hace necesario ajustar los horarios de atencion y trabajo a fin de procurar
mayor eficacia en el tiempo de respuesta del Registro Publico.

Por lo que, se
RESUELVE:

ARTICULO UNO: Modifiquese el ARTICULO UNO las Resolucién DG-087-2020
de 30 de julio de 2020, que quedara asi:

ARTICULO UNO: El Horario de atencion del Registro PUblico
Panama en Sede Central como en todas las oficinas Regionales a
nivel nacional sera de 9:00 a.m. a las 5:00 p.m. de lunes a viernes,
mientras dure la Pandemia Covid-19, y/o nuevas instrucciones del
Ministerio de Salud. Durante este horario las puertas del Registro
Plblico permaneceran abiertas al publico.

En la Sede Central del Registro Publico de Panama como en la
Oficina Regional de Chiriqui, el personal podra continuar trabajando
a puertas cerradas o por teletrabajo, hasta las 9:00 p.m., a fin de
tramitar y procesar los casos registrales en todos sus estatus, con el
objeto de mejorar los tiempos de respuesta.

Para los efectos del Sistema Electrénico de Inscripcion Registral
(SEIR) debe entenderse la siguiente terminologia:

» Horario de Atencion: Es el periodo del dia (de 9:00 a.m. hasta
las 5:00 p.m.) durante el cual las puertas de la institucién y
sus regionales permaneceran abiertas al publico en general.
Es dentro de este periodo donde en el sistema habilitara la
Ventanilla que permite la generacion de Entradas.
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Jornada Laboral: Consiste en la habilitacién del SEIR, hasta
las 9:00 p.m., unicamente para funcionarios del Registro

Publico, a fin de tramitar y procesar los tramites registrales en
todos sus estatus.

ARTICULO DOS: Esta Resolucion comienza a regir a partir de su firma.

Dado en la ciudad de Panama, a los veintiocho (28) dias del mes de septiembre
de dos mil veinte (2020).

FUNDAMENTO DE DERECHO: Ley 3 de 6 de enero de 1999.

o gl
WOrt a Carrillo
C___—Director General

ESTE DOCUMERTO ES FIEL CGPIA
DEL ORIGINAL

29 /rﬂ 200 #4

FECHA SECETARIA GENERAL




Gaceta Oficial Digital, miércoles 30 de septiembre de 2020

REPUBLICA DE PANAMA
JUNTA DIRECTIVA
ERINTENDENCIA DEL MERCADO DE VALORES

Resolucion General SMV No. JD-9-20
De 26 de septiembre de 2020

el plazo para la entrega del Informe de Actualizacion Anual (IN-A), del cual forman

parte los estados financieros anuales auditados, de parte de los emisores registrados ante la
Superintendencia del Mercado de Valores y/o fiadores de dichos emisores registrados. que a su vez
sean bancos o subsidiarias o tenedoras de acciones de bancos y cuyo periodo fiscal especial finaliza
en el mes de junio”

La Junta Directiva
de la Superintendencia del Mercado de Valores.
en uso de sus [acultades legales, v

CONSIDERANDO:

Que la Ley 67 de | de septiembre de 2011 reformé el Decreto Ley | de 8 de julio de 1999 y cred la
Superintendencia del Mercado de Valores. como organismo auténomo del Estado. con personeria
juridica, patrimonio propio e independencia administrativa. presupuestaria y financiera.

Que la Junta Directiva, de conformidad con los articulos 5. 6. 10 (numerales 1, 5 y 20), 19 y 20 del
Texto Unico de la Ley del Mercado de Valores (en adelante: Texio Unico). actiia como Maximo
Organo de consulta, regulacion y fijacion de las politicas generales de la Superintendencia y tiene
entre sus atribuciones: adoptar. reformar y revocar acuerdos que desarrollen las disposiciones de la
Ley del Mercado de Valores. al igual que emitir resoluciones de aplicacién general. las cuales deben
publicarse en la Gaceta Oficial y entrardn en vigencia a partir de su promulgacién. a menos que la
Junta Directiva establezca otra fecha.

Que la Superintendencia. en virtud del articulo 3 del Texto Unico. tiene como objetivo general la
regulacion, la supervision v la fiscalizacion de las actividades del mercado de valores que se
desarrollen en la Republica de Panama o desde ella. propiciando la seguridad juridica de todos los
participantes del mercado y garantizando la transparencia. con especial proteccion de los derechos de
los inversionistas,

Que para la supervision de las actividades del mercado de valores. el Texto Unico establece el deber
de reporte de informacion a la Superintendencia por parte de sus regulados y, en el caso de los
emisores registrados. el articulo 117 del Texto Unico determina que estos deberan presentar un
informe anual dentro del plazo establecido por la Superintendencia. el cual no excederd los 120 dias
del cierre del ano fiscal del emisor registrado. y debera contener sus estados financieros auditados. al
igual que cualquier otra informacion v documentacion que prescriba la Superintendencia.

Que, en ese senlido y a través del Acuerdo No, 18-2000 de 11 de octubre de 2000, este Regulador
adopto el reporte denominado “Informe de Actualizacion Anual™ a cargo de los emisores con valores
registrados ante la Superintendencia. el cual debe presentarse ante esta dentro de los 3 meses
siguientes al cierre del periodo fiscal correspondiente y debera contener. entre otra informacion que
establece el articulo 4 del referido Acuerdo. los estados financieros anuales del emisor, auditados por
un contador publico autorizado independiente.

Que. en la Gaceta Oficial No. 29119-A del miércoles 23 de septiembre de 2020, se promulgo el
Acuerdo No. 009-2020 de 11 de septiembre de 2020, adoptado por la Superintendencia de Bancos, a
través del cual esta Gltima establecio el deber de los bancos de asegurarse de revelar, en las notas
explicativas a los estados financieros auditados, la informacién cualitativa y cuantitativa sobre los
creditos clasificados en la categoria “mencion especial modificado™. conforme al Acuerdo No. 002-
2020 de 16 de marzo de 2020, y su impacto en la determinacion de la provision para pérdidas
esperadas. asi como en los flujos de efectivo actuales y futuros del banco.

Que tomando en cuenta este deber a cargo de los bancos. determinado por la Superintendencia de
Bancos de Panama como parte de las medidas que han adoptado frente a los efectos producidos por
la pandemia de la COVID-19. a lo interno de la Superintendencia del Mercado de Valores. se ha
puesto a consideracion de la Junta Directiva la necesidad de extender el plazo de entreza de los
estados financieros auditados de los emisores registrados v/o fiadores de dichos emisores registrados.
que a su vez sean bancos o subsidiarias o tenedoras de acciones de bancos y cuyo periodo fiscal
especial finaliza en el mes de junio. de modo que cuenten con el tiempo necesario para atender lo
requerido por parte de la Superintendencia de Bancos de Panama y. en ese sentido. no se vean
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pectiva de la Supenntendenc1a del .\'Ielmdo de Valores ha dec1d1do e.-\tendet los plazos de enlrega
de los informes mencionados en el parrafo anterior. de forma tal que los emisores registrados ante
este Regulador y/o sus fiadores, también identificados en el parrafo que antecede, puedan cumplir
oportunamente, en debida forma y contenido, con su deber de reporte periddico ante la
Superintendencia del Mercado de Valores y esta pueda contar con la informacién necesaria para su
correcta supervision.

En mérito de lo expuesto. la Junta Directiva de la Superintendencia del Mercado de Valores, en
uso de sus facultades legales.

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: EXTENDER el plazo para la entrega de los siguientes informes de
parte de los emisores registrados ante la Superintendencia del
Mercado de Valores y/o fiadores de dichos emisores registrados.
que a su vez sean bancos o subsidiarias o tenedoras de acciones de
bancos y cuyo periodo fiscal especial finaliza en el mes de junio.
asi:

. Hasta el 16 de noviembre de 2020 para la entrega del Informe
de Actualizacion Anual (IN-A), del cual forman parte los
estados financieros anuales auditados, cuya fecha original de
entrega vence el 30 de septiembre de 2020.

Esta extensién también aplica a la declaracion jurada que forma

parte del IN-A, la cual debera entregarse en la forma y por el

medio establecido en los articulos primero y segundo de la

REPUBLICA DE PANAMA Resolucion General SMV No. JD-4-20 de 23 de abril de 2020

SUPERINTENDENCIA DEL MERCADO DE VALORES adoptada por la Superintendencia del Mercado de Valores:

ademas, la declaracion jurada debera contar con la firma

conjunta de, al menos. dos (2) de las personas que dispone el

articulo 3 del Acuerdo No. 8-2000 de 22 de mayo de 2000,

entiéndase: un (1) dignatario de la Junta Directiva, ya sea el

presidente o el tesorero. y un (1) representante de la

administracion, ya sea: el gerente general. el director financiero
o el contralor. para dar por cumplido este deber.

Es fiel

ia d egnﬂninal

ARTICULO SEGUNDO: ACLARAR que lo dispuesto en articulo primero de esta resolucién
general no exime del deber de los emisores registrados de informar
inmediatamente a la Superintendencia del Mercado de Valores
cualquier hecho de importancia o circunstancia relevante, que afecte o
pueda afectar el desarrollo o la continuidad de sus operaciones o los
intereses o derechos de los inversionistas o los requerimientos
establecidos por la Ley del Mercado de Valores para el desarrollo de
sus actividades, respectivamente.

ARTICULO TERCERO: VIGENCIA. Esta resolucién general entrara a regir a partir de su
promulgacion en la Gaceta Oficial.

FUNDAMENTO LEGAL: articulos 3. 5, 6, 10 (numerales 18 v 20), 19, 20, 117 y concordantes del
Texto Unico de la Ley del Mercado de \"1101e<

COMUNiQI’JESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

o G UMT

Luis Chalhoub
Secretario de la Junta Directiva.

/aatencio.

[S9]
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HOSPITAL JE!YI rouaa

PATRONATO HOSPITAL SANTO TOMAS

ASESORIA JURIDICA
HOSPITAL SANTO TOMAS

RESOLUCION N° 9 DE /Z DE ,JUJmZ DE 8.4.9%)

El Patronato del Hospital Santo Tomés, en uso de sus facuitades legales,
CONSIDERAND®:

Que son deberes y atribuciones del Patronato del Hospital Santo Tomads, segin el
numeral 7 del articulo 19 de la Ley No.4 de 10 de abil 2000:

“I...

2.

7.Regular su régimen juridico de adquisicién de insumos, materiales, equipos y la contratacion
de servicios no médicos, mediante una reglamentacion gue el Patronato expedird para tales
efectos.”

Que mediante Resolucién No.337 de 13 de julio de 2016, publicada en la Gaceta Oficial
No. 28080-B de 22 de julio de 2016, el Patronato del Hospital Santo Tomas, resolvio:

“PRIMERO: Modificar el Articulo 30 del Reglamento de Con pras del Hospital Santo Tomds el cual en lo
sucesivo deberd leerse de la siguiente manera:

“Articulo 30: El precio estimado se obtendrd de la iltima compra realizada por el Hospital Santo
Tomds, el Ministerio de Salud, los Patronos o la Caja del Seguro Social, siempre y cuando la iltima
compra lenga una antigiiedad de hasta tres afos (3) contados a partir de la Jecha de la notificacion
al proveedor de la respectiva orden de compra o contrato. En el caso de adquisiciones, bienes y
servicios nuevos (que no existan antecedentes previos) la unidad solicitante deberd enviar la
solicitud con por lo menos una cotizacion.

Que recientemente el Patronato del Hospital Santo Tomas, en Reunién Ordinaria del 8
de Septiembre de 2020, luego de su discucién, aprcbé mediante Acta No.826, efectuar
una nueva modificacion al articulo 30 del Reglamento de Compras del Hospital Santo
Tomas dejando sin efecto el actual articulo 30 publicado en la referida Gaceta Oficial, y
retomando el texto original del articulo en mencién establecido mediante Resolucion
No.272 de 4 de julio de 2012, igualmente publicado =n su momento en la Gaceta Oficial
No.27075 de 11 de julio de 2012, mientras se modifica y apruebe el Nuevo Reglamento
de Compras del Hospital Santo Tomds.

Que el texto del articulo 30, Capitulo VI de la Estimacién de Precios del Reglamento de
Compras del Hospital Santo Tomas establecia lo siguiente:

“Articulo 30: El precio estimado se obterdra de la tltima compra
programada realizada por la Institucién. 3i la compra tiene como
referencia ordenes superiores a un (1) afio, s= considerard como compra
nueva.

En el caso de insumos de primera adquisicién o compra nueva, se
solicitard via fax o correo electrénico solicitudes de estimaciones de
precios a un minimo de tres (3) empresas, incluyendo el Gltimo proveedor,
El precio se obtendré de la cotizacién mds bzja recibida. En el evento de
que solo se reciba una cotizacion se estimaré =on ésta, dejando constancia
de la gestion de actualizacién en el expediente; en caso de que no se reciba
ninguna cotizacién se proceders a realizar un estudio de mercado.”
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[ ASESORIA JURIDICA
HOSPITAL SANTO TOMAS

Pég. 2

Resolucién No. 4 % de /s;' de ./JJ:/‘V/-de_-ZMJ Firg

el 18 SEP 20 /
Que, en consecuencia, el Patronato del Hospital Samnto To ?ﬁf.mm&'-sm--%gwﬁw

legales,
RESUELVE:

PRIMEROQO: Dejar sin efecto el actual articulo 3) del Reglamento de.C‘ompras del
Hospital Santo Tomas aprobado mediante Resolucion No.337 de 13 de julio de 2016,
publicada en la Gaceta Oficial No. 28080-B de 22 d= julio de 2016.

SEGUNDO: Ordenar la aplicacion del contenido sl texto del articulo 30 tal y como
estaba establecido mediante Resolucién No.272 iz 4 de julio de 2012, igualmente
publicado en su momento en la Gaceta Oficial No.27075 de 11 de juli'o de 2012, el Fual
a partir de la presente Resolucién comienza a surtir efectos legales mientras se modifica
y aprueba el Nuevo Reglamento de Compras del Hospital Santo Tomis y que en lo
sucesivo deberd leerse de la siguiente manera:

“Articulo 30: El precio estimado se obtendrd de la tltima compra
programada realizada por la Institucién, Si la compra tiene como
referencia ordenes superiores a un (1) afio, se considerard como compra
nueva.,

En el caso de insumos de primera adquisicién o compra nueva, se
solicitard via fax o correo electronico solicitudes de estimaciones de
precios a un minimo de tres (3) empresas, incliyendo el Gltimo proveedor.
El precio se obtendra de la cotizacién mds baja recibida, En el evento de
que solo se reciba una cotizacién se estimaré con ésta, dejando constancia
de la gestion de actualizacién en el expediente; en caso de que no se reciba
ninguna cotizacién se proceders a realizar un zstudio de mercado.”

TERCERQ: Remitir al Ministerio de la Presidencia la presente Resolucidén, para su
promuigacion en la Gaceta Oficial.

CUARTO: Lo dispuesto en la presente Resolucién comenzara a regir a partir de su
promulgacién en la Gaceta Oficial.

FUNDAMENTO DE DERECHO: Articulo 19 de la Ley No.4 de 10 de abril de 2000,

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

(-""“\)
DR. JOSE B\BARUCO VIL_ARREAL.

PRESIDENTE (DELEGADO)
DEL PATRONATO DEL HOSPITAL SANTO TOMAS

OCIGM
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Gaceta Oficial Digital, miércoles 30 de septiembre de 2020

FE DE ERRATA

CONSEJO MUNICIPAL DE LAS TABLAS

PARA CORREGIR ERROR INVOLUNTARIO DEL CONSEJO MUNICIPAL
DE LAS TABLAS EN LA PUBLICACION DEL ACUERDO MUNICIPAL
NO. 29 DE 2 DE ABRIL DE 2019, PUBLICADA EN LA GACETA OFICIAL
DIGITAL 28776 DE 17 DE MAYO DE 20109.

En su ARTICULO PRIMERO:

DICE:

Nombre y Apellido Cédula Plano No. No. Predio Superficie Precio
BYLLY BAT ESPINO | 7-113-350 | 70211-32733 13235 | 0 HAS+296.15 | B/.148.07
MORENO

DEBE DECIR:

Nombre y Apellido Cédula Plano No. | No. Predio Superficie Precio

BYLLY BAT ESPINO | 7-113-356 | 70211-32733 13235 | 0 HAS+296.15 | B/.148.07

MORENO

42
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